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Resumé:

Studie nabizi aktualni pohled na bibliograficka metadata, zac¢lenény do SirSiho kontextu globalniho
informacniho prostfedi sémantického webu. Poukazuje na relativni charakter vymezeni metadat
a na jejich sty¢né body s pfibuznymi entitami. Konstatuje teoretické problémy definovani pojmu
metadata zpusobené chybéjici obecné pfijimanou definici dat, informacniho zdroje a dokumentu.
Popisuje vyznamné aspekty, z nichz je mozné pohlizet na metadata: metadata jako struktura
véetné struktury metadat v sémantickém webu, metadata jako funkce, jazyk a model. Pfedklada
navrh obecné typologie metadat zalozené na fasetové analyze. Pozornost je vénovana
predevsim bibliografickym metadattim, ktera jsou vytvarena pamétovymi a fondovymi institucemi.
Jsou posouzeny moznosti zaclenéni bibliografickych metadat vytvarenych knihovnami do
sémantického webu.
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Summary:

The study offers a current view on bibliographic metadata, integrated into the broader context
of the global information environment of the Semantic Web. It points out the relative nature of
metadata definition and their intersection with related entities. It presents the theoretical prob-
lems of defining the concept of metadata caused by the missing generally accepted definitions
of data, information resource and document. It describes important aspects from which to look at
metadata: metadata as a structure, including the structure of the metadata in the Semantic Web,
metadata as a function, language, and model. It proposes a general metadata typology based on
facet analysis. Attention is paid to bibliographic metadata, which are created by memory and fund
institutions. Possibilities of integrating bibliographic metadata created by libraries into Semantic
Web are considered.
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V moderni éfe viudypritomné vypocetni techniky se meta-
data stala infrastrukturou jako elektricka sit nebo dalnicni
system.

Jeffrey Pomerantz, 2015

Pokud méte dostatek metadat, opravdu nepotiebujete obsah.'
Stewart Baker, 2014

Uvod

Neni tézké zformulovat ddvody potvrzujici kliCovy vyznam metadat pro komunikaci in-
formaci ve spole¢nosti. Stejné jako to Jeffrey Pomerantz konstatoval o vypocetni tech-
nice, Ize i o metadatech prohlasit, Ze jsou vSudypfitomna. Staci jen pfipomenout, Zze
bez metadat se neobejdou pamétové a fondové instituce ani vefejné ¢i podnikové in-
formacni a komunikaéni systémy. Zavisi na nich fungovani informacniho, kreativniho
a medialniho pramyslu a obchodu. Metadata tvofi nedilnou sou¢ast datovych ulozist
vSeho druhu, jakoz i digitalnich knihoven a repozitaf( a v neposledni fadé jsou Ustfed-
ni komponentou sémantického webu. Navic oblast pouziti metadat neni jen Siroka, je
i nesmirné rozmanita. Vyroky uvedené v mottu dokladaji tuto pestrost uz osobami svych
autoru: Jeffrey Pomerantz je informaéni védec, univerzitni profesor a konzultant, zatim-
co Stewart Baker byl v letech 1992—1994 generalnim radou americké Narodni bezpe¢-
nostni agentury (NSA). Jejich vyroky pak ve zkratce vystizné charakterizuji dva zakladni
rysy metadat, jez by bylo mozné v analogii ke dvéma zpUlsobum reprezentace znalosti
oznadit jako proceduralni a deklarativni.

Pomerantz charakterizuje metadata proceduralné jako infrastrukturu spole¢enské
komunikace, tedy jako nastroj umoznujici komunikaci v nejSir§im slova smyslu (nejen
pfenos a uchovani v prostoru i v Case, ale i sdileni a spoleCnou praci umoznénou sdile-
nymi informacemi) (Pomerantz, 2015, s. 3). Metadata v proceduralnim pohledu umoz-
fuji plnit funkce informacnich zdroji a provadét s nimi veSkeré potfebné operace.

Ponékud provokativni vyjadfeni Stewarta Bakera o nahradé obsahu metadaty bylo
motivovano zvefejnénim skutecnosti, Ze metadata o telefonnich hovorech jsou vyuzivana
americkou zpravodajskou sluzbou pfi bezpecnostnich analyzach.? V obecnéj$im smyslu
v8ak upozorfiuje na dal$i vyznamnou ulohu metadat, jiZ je reprezentace samotného zdro-
je. Metadata v deklarativnim neboli popisném slova smyslu jsou tedy vytvarena s cilem
zastupovat ¢i dokonce doplfiovat informaéni zdroj nebo jeho ¢ast véetné jeho obsahu.

V tom, Ze metadata jsou zasadni slozkou jakékoli formy komunikace informaci
a jsou podminkou vyhledavani, zpfistupfiovani a namnoze i smysluplného vyuziti in-
formaci, panuje tedy vSeobecny konsenzus. Prekvapivé obtize ale nastavaji pfi poku-
su o jednoznaéné vymezeni obsahu tohoto pojmu. PFi¢inou problému s definovanim
metadat je jednak jiz zminéna Sife a rozmanitost oblasti jejich pouziti, jednak jejich
sepéti s informacnim zdrojem, jenz postrada jednoznacnou obecné pfijimanou definici.
V tomto ¢lanku se pokusime pokrocit za hranice popularniho tvrzeni ,metadata jsou

1 Cit. dle COLE, David, 2014. ,We Kkill people based on metadata‘. In: The New York review of
books. 2014-05-10 [cit. 2019-09-26]. Dostupné z: https.//www.nybooks.com/daily/2014/05/10/
we-kill-people-based-metadata/.

2 Podrobnéji viz napf. SLERKA, Josef, 2014. Just metadata [online]. Zdznam vystoupeni na
konferenci New Media Inspiration 2014. Praha: Studia novych médii FF UK, 2014-02-08 [cit.
2019-09-26]. Dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=_2ku9E7swr4.
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data o datech” a navazat na pionyrskou studii Evy Bratkové (1999), ktera problematiku

metadat a jejich tehdejSich aplikaci pfedstavila Eeské odborné vefejnosti jiz v roce 1999.

Zaméfime se na tyto cile:

1) Prispét ke zformulovani obecné definice metadat prostfednictvim jejich zevrubné
charakteristiky.

2) Zaclenit bibliograficka metadata produkovana knihovnami do kontextu ostatnich
typt metadat.

3) Posoudit moznost pouziti bibliografickych metadat vytvarenych knihovnami v pro-
stfedi sémantického webu.

V souvislosti s prvnim vytéenym cilem se mlize naskytnout otazka, zda je viubec
potfebné formulovat obecné akceptovanou definici metadat. Zdivodnéni kladné odpo-
védi je stejné jako v pfipadé dokumentu nebo informacniho zdroje: tyto pojmy v praxi
prostupuji vSemi obory teoretickymi i aplikovanymi, jakoz i v§emi oblastmi praktické
¢innosti. Sjednoceni vykladu by tedy usnadnilo komunikaci inter- i transdisciplinarni
(a navic i komunikaci stroju, protoZze sémanticka interoperabilita je zakladni podminkou
realizace vize sémantického webu). Ale ktery z predstavitel téch mnoha rGznych
komunit, jez metadata vytvareji, zpracovavaji a vyuzivaji, by mél jejich obecnou definici
vytvofit? Jsme presvédceni, Ze stejné jako v pfipadé dokumentu a informacéniho zdroje
to je jednoznacéna uloha pro informacni védu.

Text ¢lanku je ¢lenén do tFi ¢asti. V prvni ¢asti podame prehled nejvyznamnéjsich
stavajicich definic metadat a s pomoci jejich kritického rozboru ukazeme, jaké aspekty
metadat tyto definice vystihuji. Druha ¢ast je vénovana podrobné charakteristice meta-
dat, jeZ je vedena snahou o vicehlediskovy pfistup a ma tudiz fasetovou strukturu. Treti
Cast se zamérfuje na vyznamnou skupinu bibliografickych metadat.

Vzhledem k limitovanému rozsahu danému formatem ¢asopiseckého ¢lanku neni
v textu mozné zabihat do podrobnosti a praktickych ukazek. Pokud by pfipadny za-
jemce o detailngjs$i a zejména konkrétnéjsi pohled na metadata chtél vybrat z dnes jiz
nesmirné rozsahlého korpusu literatury na toto téma jedinou publikaci, Ize mu doporucit
podrobné a v dobé psani tohoto textu stale aktualni zpracovani problematiky v mono-
grafii Metadata Marcii Zengové a Jian Quinové (2016).

1 Definice metadat

Zfejmé prvni uziti terminu metadata v angli¢tiné pochazi z oblasti informatiky; je dolo-
zeno v Oxfordském slovniku angli¢tiny a datovano rokem 19683. Vyskytuje se ve zpravé
pocitatového odbornika Philipa R. Bagleyho, ktery formuluje nasledujici charakteristiku
datovych prvku: ,Stejné dulezZita jako schopnost kombinovat datové prvky pro vytvoreni
kompozitniho datového prvku je schopnost explicitné spojit datovy prvek s druhym dato-
vym prvkem, ktery predstavuje data ,o‘ prvnim datovém prvku. Tento druhy datovy prvek
muZeme oznacit jako ,metadatovy prvek’ “ (Bagley, 1968, s. 26). Tato definice je pred-
obrazem ¢etnych naslednych variaci na formulaci ,metadata jsou data o datech (v poci-
taci)“. Jak ale ukaze rozbor definic v nasledujicich ¢astech, vétsina takto formulovanych
vymezeni metadat jsou v podstaté metonymii (celek je v nich zastoupen svou &asti)
a jejich autofi i uzivatelé je intuitivné chapou v Sir§im vyznamu. Uméleckymi prostfedky
takové Sirsi pojeti metadat nez jen ,data o datech” naznacuje stejnojmenny animovany

3 Metadata, n. In: OED: Oxford English Dictionary [online]. Oxford: Oxford University Press,
© 2014 [cit. 2019-09-26]. Dostupné komeréné z: http://www.oed.com/view/Entry/117150.
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film, nato€eny v roce 1971.* Datum jeho vytvoreni svéd¢i mimo jiné o tom, Ze uz v poc¢at-
cich pouzivani terminu bylo téma metadat aktualni i za hranicemi komunity informatiku.

V prvnim oddilu této ¢asti poukdzeme na zasadni problémy definovani metadat:
definice kruhem, pFili§ Uzké a prili§ Siroké definice. Cast 1.2 je prehledem nejvyznam-
néjSich aspektl, z jejichz perspektivy je mozné uvazovat o metadatech. V zavéreéném
oddilu zformulujeme pracovni definici metadat pro ucely tohoto ¢lanku.

1.1 Problémy definovani metadat

1.1.1 Definice kruhem

Tvrzeni, Ze metadata jsou data o datech, pfipadné informace o informacich, maji
nespornou vyhodu ve své lapidarnosti. Problémem takovych definic v8ak je, Ze jsou to
definice kruhem — pfedmét se pokousi vymezit pomoci jeho samého. Vétsina definic
metadat, jeZ jsou zaloZeny na této konstrukci, se proto snazi doplnit specifika té pod-
mnoziny dat, kterou je mozné prohlasit za metadata. Specifika, doplfiovana k zakladni
rekurzivni konstrukci, v8ak jsou vétSinou formulovana extenzionalné vy¢tem a nikoli
intenzionalné prostfednictvim podstatnych vlastnosti. Vy€et charakteristik se navic lisi
v zavislosti na konkrétni dil¢i oblasti, pro niz je pfislusna definice zformulovana.

Typickym pfikladem takového zplsobu vymezeni metadat jsou vyklady terminu me-
tadata v mezinarodnich terminologickych normach pro oblast informace a dokumentace
a informacnich technologii: norma ISO 5127 (2017) definuje metadata jako ,data o ji-
nych datech, dokumentech nebo zaznamech, ktera popisuji jejich obsah, kontext,
strukturu, datovy format, provenienci a/nebo s nimi spojena prava*“. V mezinarodni
normé ISO/IEC 2382 (2015) jsou metadata definovana jako ,data o datech nebo o da-
tovych prvcich, s mozZnosti uvadét jejich popisy a udaje o vlastnictvi, pfistupovych
cestdch, pfistupovych prdvech a volatilité (nestalosti)”.

1.1.2 P¥iliS uzka definice metadat

Problém pfili§ uzkych definic je zfejmy — nepokryvaji cely rozsah (extenzi) definova-
ného pojmu. V pfipadé definic metadat se Ize nejCastéji setkat s témito typy omezeni:
omezeni zahrnutych entit na data (v krajnim pfipadé& dokonce pouze na data v pocitaci)
a omezeni funkci metadat na popis nebo na charakteristiku obsahu.

Omezeni zahrnutych entit na data

Omezeni rozsahu uvaZovanych entit na data se muze tykat jak entit, které jsou
povazovany za metadata, tak entit, k nimz se metadata mohou vztahovat. Pojeti me-
tadat zuZené na data uplatfiuje vyznamna sada mezinarodnich norem ISO/IEC 11179
vénovana registrim metadat, ktera vyslovné uvadi, Ze se zaméfuje pouze na ,data,
ktera definuji nebo popisuji jina data“ (ISO/IEC 11179-1, 2015, s. 9), nikoli na obecné
pojeti metadat. Je nesporné, Ze v Cetnych oblastech zpracovani dat je takové vyme-
zeni dostacujici. Nazornym pfikladem registru metadat, ktery je v souladu s normou
ISO/IEC 11179, je Statisticky metainformaéni systém® Ceského statistického ufadu,
pfesnéji feCeno jeho ¢ast Ukazatele®, ktera zahrnuje pfehled metadat doprovazejicich

4 FOLDES, Peter (rezie), 1971. Metadata. National Film Board of Canada [cit. 2019-09-26].
8 min. Dostupné z: https.//www.nfb.ca/film/metadata_en/.

5 Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/databaze _metainformaci [cit. 2019-09-26].

6 Dostupné z: http://apl.czso.cz/iSMS/ukazvyb.jsp [cit. 2019-09-26].
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tzv. statistické ukazatele, kvantitativné vyjadfujici obsah statistikou sledovanych hro-
madnych jev(. Na obrazku 1 je ukazka uzivatelské prezentace metadat pro udaj o poctu
knihovnich jednotek v knihovnach Pardubického kraje v roce 2017.

— CE

— SATISTICKY Vefejna databaze
m— URAD

@ Statistiky Vse o Gzemi Vlastni vybér Ukazatele

Uvod > statistky > Kultura, sport > Wbér parametrfi > Tabuka

Elull®] B
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Liberecky kraj 202 2827392 = = 149
Krélovéhradecky kraj 363 4206216 3824
Pardubicky kraj 393 2884292 Statistickd proménna: 83 Pocet knihovnich jed: 5 254
Kraj Vysodina 532 2932833 Druh kulturniho zafizeni: | Knihovny 4 478
Jihomorav?ky‘l k.raj 611 8902 050 MaFidi jednotka: Zetnostn jednotka 1574
Olomoucky kraj 446 4570 580 bl ] 1097
Zlinsky kraj 303 2968463 Zdroj: ADMMKKULT 9367
Moravskoslezsky kraj 272 5137 631 Zvefejnéni: 08.11.2018 11:00 1054
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Obr. 1 Ukazka statistickych metadat
(Zdroj: Cesky statisticky urad, Vefejna databéze, Statistiky, Kultura, sport, tabulka Knihovny —
Gzemni srovnani, udaje za rok 2017 [cit. 2019-09-26])

Metadata a to, k ¢emu se vztahuji, v8ak nejsou jen data’, pfinejmensim v tom smy-
slu, jak je chape informacni véda. Data jsou v informacni védé chapana jako udaj, ktery
Ize zpracovavat nebo komunikovat, aniz by se uvazoval jeho obsah. Data, ktera sdéluji
néjaky obsah a maji pro nékoho smysl, jsou uz povazovana za informaci. V pojeti in-
formacni védy tedy metadata nepfedstavuji data, ale informaci, ktera je bud pouzitelna
pro zpracovani ¢i komunikaci ,dat“, nebo pro popis ¢i vysvétleni jejich obsahu (a tim pro
jejich transformaci na informaci). Entita, ktera obsahuje informaci a tvofi samostatnou
jednotku z hlediska komunikace nebo zpracovani, je ozna¢ovana jako informacni zdroj.
Vyznamnou skupinu informaénich zdrojl tvofi dokumenty, za néz jsou povazovany ty
informacni zdroje, jez obsahuji hmotné fixované informace a tvofi samostatnou jednot-
ku z hlediska obsahu. AvSak pravé informacni zdroj, ktery prodélal pod vlivem novych
komunika&nich technologii v uplynulych desetiletich dramatické zmény, ¢eka teprve na
svoje dlikladné prozkoumani. Je ur¢itym paradoxem, Ze informacni véda jiz ma k dis-
pozici referenéni pojmovy model metadat (viz ¢ast 3.4), ale nema obdobny model ,dat,
tj. model informacniho zdroje.

7 Ostatné z tohoto duvodu i mnozi autofi z jinych oblasti pouzivaji alternativni pojmenovani
a v jejich definicich se Ize setkat s terminy dokument, informace, informacni objekt, objekt
obsahujici informace, objekt v siti, primarni data, zaznam, zdroj, znalost.
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Vzhledem k absenci obecné pfijimané definice informaéniho zdroje se omezime na
predbé&zné uvahy. Domnivame se, Ze pro vymezeni toho, co jsou metadata a k Eemu se
vztahuji, je vhodné chapat informacni zdroj nikoli jako objekt, ale jako predikat, tj. z per-
spektivy jeho vlastnosti ¢i funkce ,byt informaénim zdrojem“. Takové chapani umozni
zahrnout do Uvah kromé objektu ¢i udalosti, jez mohou slouzit jako zdroj informaci (napf.
kniha, telefonni hovor), i dal$i entitu (napf. ¢tenar knihy, volany Gc¢astnik telefonniho
hovoru), vuéi niz je funkce ,byt informaénim zdrojem® realizovana. Funkce ,byt infor-
macnim zdrojem* neni s objektem spojena trvale — napfiklad uré€ita osoba muze byt pro
urcity subjekt zdrojem informaci, zatimco pro jiny nikoli. To plati i pro dokumenty — jiz
klasickym prfikladem to vystihla Susanne Brietova (1951, s. 7): Zivé zvife neni doku-
ment, ale zvife vystavené v zoo uz podle ni dokumentem je. Obdobnym zplsobem Ize
pFistoupit k vymezeni metadat. Vy$e zminéna norma ISO/IEC 11179 to vyjadfuje slovy,
Ze ,metadata jsou data a data se stanou metadaty, pokud jsou pouZita timto zptisobem.
To se déje za zvlastnich okolnosti, pro konkrétni ucely a s urcitymi perspektivami, pro-
toZe ne kaZda data jsou vZdy metadata. Soubor okolnosti, uc¢elti nebo perspektiv, pro
které jsou néktera data pouZivana jako metadata, se nazyva kontext. Metadata jsou
tedy data o datech v uréitém kontextu® (ISO/IEC 11179-1, 2015, s. 9).

Uzite€ny pohled na metadata nabizi Jeffrey Pomerantz, ktery povaZzuje za metadata
jakykoli vyrok o informacnim zdroji® Takova specifikace se elegantné vyhyba definici
kruhem a stejné jako v pfipadé vySe uvedeného omezeni na data zahrnuje bezesporu
rozsahlou podmnoZinu metadat. Typickym pfikladem jsou vyroky typu ,kniha X ma au-
tora Y*. Je ovSem zapotfebi upfesnit, Ze toto vymezeni se tyka jen urcitého typu vyrokda,
a to vyroku deklarativnich, jez maji formu oznamovaci véty. Ostatni typy vyrokl — tazaci,
zvolaci a pfikazové (rozkazovaci) nejsou jako metadata vnimany. Dal$im problémem
této definice je, Ze ji Ize jen obtizné vztahnout na rozsahlejsi texty plnici funkci metadat,
napfiklad na abstrakty nebo recenze, neredukovatelné na jednotlivé vyroky.

Omezeni funkci metadat na popis

Jiz bylo zminéno, Ze v definicich metadat se obvykle vyskytuje omezeny vycet jejich
funkci. Tou nejcastéji uvadénou funkci je popis. Kupfikladu ¢esky archivni zakon defi-
nuje metadata jako ,data popisujici souvislosti, obsah a strukturu dokumentd a jejich
spravu v prubéhu ¢asu“® Takova definice vSak plati jen pro (byt velmi vyznamnou) pod-
mnozinu popisnych metadat. Jak bude ukazano v ¢asti 2.1, popis informacéniho zdroje
zdaleka neni jedinym Gcelem metadat. K rozSifenému pohledu na funkce metadat po-
muze i lingvisticky pohled na etymologii pfedpony meta-.

At uz byl tvGircem terminu metadata Philip R. Bagley nebo nékdo jiny, mél rozhodné
Stastnou ruku pfi volbé pfedpony meta-, ktera svou vicezna€nosti umozuje rozsifovat
puvodni vyznam, Uzce svazany s pocitatovymi technikami zpracovani dat. Nejcasté&jsi
interpretaci vyznamu pfedpony meta- v terminu metadata je ,,0 v obdobném smyslu se
v lingvistice pro jazyk popisujici jazyk pouziva termin metajazyk. To je ovSem opét po-
hled omezujici funkci metadat pouze na popis obsahu zdroje, nicméné na metadata Ize
aplikovat i dal§i vyznamy pfedpony meta-: ,za“ (pfiklady z jinych obor( jsou metafyzika
jako véda zkoumajici to, co pfesahuje fyzické objekty, nebo metastaza jako druhotné
lozisko nadorovych bunék), ,nad”“ (viz metavyhledavani jako vyhledavani nad vétSim

8 Doslova: ,Metadata jsou vyrok o potencialné informativnim zdroji“ (Pomerantz, 2015, s. 26).
9 Cesko. Zakon & 499/2004 Sb. ze dne 30. 6. 2004, o archivnictvi a spisové sluzbé, ve znéni
pozdéjsich predpist. Aktualni znéni k 24. 4. 2019.
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poc¢tem rGznych zdroju, metasystém jako systém na vySSi logické Urovni nez plvod-
ni systém, metastudie jako studie analyzujici nikoli primarni data, ale jiz publikované
udaje), ,(spole¢né) s” (v tomto smyslu se pfedpona meta- pouziva v chemii k oznaceni
nékterych prvkd sloucenin), zména (nejznaméjsimi terminy tohoto typu jsou metamorfé-
za — zména vzhledu a metafora — zména vyznamu, resp. denotatu).

Metadata ve vyznamu ,.za” evokuji pfesah prostorovy, €asovy, rozsahem i obsahem.
PFikladem jsou metadata s doplfujicimi informacemi, napfiklad interpretace, hodnoce-
ni, vysvétleni informacéniho zdroje.

Metadata ve vyznamu ,nad”“ oznacuji vyssi stupefi nebo vyssi uroven €i vrstvu.
Kupfikladu v ramci analyzy diskurzu Ize metadata uvazovat jako specifickou vrstvu dis-
kurzu nad vlastni promluvou nebo textem, propojenou s ostatnimi analyzovanymi kom-
ponentami synchronnimi i diachronnimi vztahy (blize v ¢asti 1.2.3).

Metadata ve smyslu ,spole¢né s“Ize chapat jako vyznamnou soucast kontextu in-
formacéniho zdroje. Nékdy je tento rys vyjadfovan i pfedponou para-. Kupfikladu v peda-
gogice jsou terminem paradata oznacovany udaje o pouzivani zdroju pro vyuku (napf.
e-learningovych kurzu) studenty. Nékdy se tak oznacuji i doprovodna metadata s infor-
macemi o metodach a technikach ziskani dat pro dany prizkum.

Vyznam pfedpony meta- ve smyslu zména poukazuje na to, Ze metadata stejné jako
informace jsou jak pasivnim odrazem, tak aktivnim &initelem ovliviiujicim vztah subjektu
k informaénimu zdroji. Je znamo, Ze pro navstévniky muzejnich expozic hraji ¢asto kli-
¢ovou roli pfi chapani vyznamu exponatl jejich popisky. Obdobné rdzné popisy ¢i hod-
noceni téhoz zdroje mohou mit vliv na rozdilné hodnoceni jejich relevance uzivatelem.

1.1.3 Prilis Siroka definice metadat

Ve snaze dospét k obecné definici metadat zahrnuji néktefi autofi do rozsahu pojmu
i dal$i, ne-informacni zdroje, pfipadné pojem metadata aplikuji na pfibuzné fenomény,
jejichz terminologicka zakladna byla historicky ustavena jesté pfed pocatkem pouzivani
terminu metadata.

Prvni pfistup obvykle ztotoZnuje metadata s reprezentaci, popisem, modelem ce-
hokoli, nejen informacniho zdroje. Tak néktefi autofi za metadata pokladaji napfiklad
i Udaje na etiketé prodavanych produktt ¢i povazuji Udaje na mapé za metadata o zem-
ském povrchu. Typické v tomto sméru je pojeti Jenn Rileyové, ktera v instruktaznim ma-
teridlu americké narodni organizace pro normy v oblasti informaci NISO' podava toto
obsirné vymezeni: ,Zamyslete se nad tim, jak obchodnici ukladaji informace o svych
produktech a o svych zakaznicich, zaméstnavatelé o svych zaméstnancich a jejich
¢innostech; organizace o udalostech, které poradaji; vyzkumné instituce o trendech
a vyznamnych lidech v jejich oboru; knihovny, archivy a muzea o materialech v jejich
péci; viady o svych obCanech, svych spojencich a svych nepratelich — to vSechno jsou
metadata.” (Riley, 2017, s. 1)

Tento pfistup zaloZzeny na hypotéze, Ze cokoli se mlze stat informaénim zdrojem,
ma urcité racionalni opodstatnéni. Pokud uzname informaci o po¢tu prodanych vytiskd
nebo o cené knihy za metadata, pro¢ nepfiznat status metadat i analogickym informa-
cim o ne-informacnich objektech, napfiklad o potravinach? Kupfikladu Amazon dnes
prodava nejen informacni zdroje, a tytéz typy shodné strukturovanych udaju o proda-
vanych produktech by mély byt jednou povazovany za metadata a podruhé nikoli? Ale
prestoze v praxi se s témito entitami naklada stejné a jsou €asto povazovany za ekviva-

10 National Information Standards Organization
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lentni, jsme toho nazoru, Ze teoreticka rovina vymezeni metadat by se méla omezit na
data, ktera se vztahuji k informacénim zdrojum.

Dal§im divodem k pokus$eni rozsifit pojeti metadat jsou pfibuzné fenomény, které
se s metadaty zcela nevylu€uji, ale ¢aste¢né se s nimi prekryvaji, jak to schematicky
naznacuje obrazek 2: popis, seznam, fakt, metatext a sekundarni informace. V nasle-
dujicim komentafi se pokusime dolozit, Ze pro metadata a dané pojmy skute¢né plati
stav naznaceny na obrazku jako mnozinovy prunik. Ve vSech pfipadech Ize konstatovat,
Ze kromé podmnoziny spole¢nych jevu zahrnuje kazdy z pfislusné dvojice pojmu jesté
dalsi fenomény, jez nespadaji do vyznamového spektra druhého z nich.

sekundarni
informace

Obr. 2 Kontext metadat

Metadata a/vs. popis

Vystizné vymezeni popisu v rdmci poetiky a estetiky, jeZ Ize zobecnit i na popisy
vyskytujici se mimo tento kontext, popisem rozumi ,zdznam pozorovani uréitého objek-
tu, vycet jeho viastnosti a znak(“ . V souladu s omezenim, k némuz jsme se pfiklonili
vySe, vS§ak muzZe byt objektem popisovanym metadaty jen informacni zdroj, tedy ne
vSechny popisy jsou metadata. Navic, pfestoZze vyznamna ¢ast metadat ma popisny
charakter, nelze funkci metadat omezovat pouze na popis informacnich zdroju.

Metadata a/vs. seznam

Seznamy, nazyvané v rliznych oblastech svého pouziti i registry, indexy, evidence
nebo katalogy, zahrnuji samoziejmé i seznamy metadat. Umberto Eco ve své knize Blu-
disté seznamu rozliSuje mezi seznamem praktickym a seznamem poetickym, pfi¢emz
oznaceni ,poeticky“ pouzivad pro seznam vytvareny s uméleckym zamérem. Praktické
seznamy, mezi néz Eco zahrnuje i katalogy knihoven, charakterizuje nasledovné: maji
referenéni funkci, zahrnuji realné objekty a jsou neménné (Eco, 2009, s. 113-129). Ta-
kova charakteristika je nesporné aplikovatelna i na metadata. OvSem ani kazdy prakticky
seznam nemusi byt tvofen metadaty, viz napfiklad registr silni¢nich vozidel tvofeny daty
o vozidlech, obchodni rejstfik s daty o firmach, katalog pracovnich pozic zahrnujici popisy
funkci nebo evidence dochazky zaméstnancl s Udaji o osobach a ¢ase, jenz tyto osoby
stravily na pracovisti. Termin metadata Ize tedy vztdhnout pouze na seznamy informac-
nich zdroju, napfiklad na seznam dé&l nedostupnych na trhu, vedeny Narodni knihovnou CR
(https://www.nkp.cz/digitalni-knihovna/dalsi-odkazy/seznam-del-nedostupnych-na-trhu).

11 BRUKNER, Josef a Jifi FILIP, 1968. Vét3i poeticky slovnik. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, s. 236.
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V &asti 1.2.1 bude dale ukazano, Ze metadata nemuseji nutné tvofit néjakou mnozinu, jak
je tomu v pfipadé seznamu, ale Ize za né povazovat i samostatny prvek.

Metadata alvs. fakta

Terminem fakt se oznacuje skute¢nost, udalost, jev ¢i nevyvratitelny pravdivy pozna-
tek, pfipadné empiricky Udaj. Do této kategorie spadaji také védecké dikazy a znalosti.
Urcit, kde kon¢i fakta/védecké dukazy a kde zacinaji metadata, je opét problematické,
mira prekryvani je znac¢na. Stejné jako v predchozich pfipadech se domnivame, Ze
o metadatech ma smysl mluvit jen tehdy, pokud se dana fakta a védecké dukazy tykaji
informacnich zdroju.

Metadata a/vs. metatext

Podle Petra Marese (2017) se za metatext povazuji ,znakové jevy, jejichZz denota-
tem neni vnéjsi skutec¢nost (lezici vné znaku), ale znakovy jev sam*. Analogicky k jiz
nékolikrat zminéné definici metadat Ize tedy metatext zkratkovité definovat jako text
o textu. V $irS§im pojeti muze jit o jakykoli text odvozeny z jiného textu, napfiklad kon-
spekt, resumé, rejstfik, poznamkovy aparat. Vzhledem ke znaénému podilu textovych
informacnich zdroju Ize konstatovat prekryvani vyznamu pojmd metadata a metatext,
nicméné pfi bliz§im zkoumani opét vyvstanou jejich rozdily. Zatimco ucelem metatextu
je byt textem, ucel metadat je vymezen komunikacni nebo reprezentativni funkci. A dale,
prestoze textové zdroje tvofi vyznamnou soucast informacnich zdroju, je zapotfebi pfi-
pomenout i existenci zdroju netextovych (obrazy, audio, video, geodata ad.), pro néz se
samoziejmeé rovnéz vytvareji metadata.

Metadata a/vs. sekundarni informace

Ztotoznéni metadat se sekundarnimi informacemi bylo pomérné ¢astym jevem v po-
¢atcich zavadéni terminu do slovniku knihovnikd. Opét se ovéem ukazuje, Zze rozsah
pojmu sekundarni informace je $irsi; napfiklad ¢lanky ve Wikipedii, vychazejici z jiz pu-
blikovanych zdrojud, jsou sekundarni informace, ale nikoli metadata. Kromé vyznamu,
ktery se kryje s metadaty, zahrnuji sekundarni informace navic i informace odvozené
z primarnich dat a informace ziskané z informac¢niho zdroje, tj. v podstaté cokoli kromé
empirickych udaju.

1.2 Aspekty metadat

V této ¢asti podame prehled nejdulezitéjSich hledisek, s nimiz se Ize setkat v defini-
cich metadat: hledisko struktury a funkce a dale hlediska jazyka a modelu.

Uvodem povaZujeme za potfebné poukazat na to, 7e ,data“ a metadata jsou relativni
pojmy. Tato relativita byla konstatovana jiz v ¢asti 1.1. To, zda urcity objekt prohlasime za
informacni zdroj nebo za metadata, vyplyva spiSe z daného kontextu nez z néjakych vnitt-
nich vlastnosti pFislusnych objektll. Tenkou linii mezi daty a metadaty demonstruji napfi-
klad plnotextové indexové soubory: slovo, tj. ,data“, se automaticky konvertuje na termin
indexu, tj. na metadata. Rozdil tkvi zjevné nikoli v obsahu, ale v G¢elu, k némuz dané slovo
slouzi. Jedno a totéz slovo v textu jsou ,data“, ale v indexovém souboru jsou to metadata.

Na obrazku 3 je znazornén informacni zdroj, konkrétné kniha, a pét s nim souviseji-
cich metadatovych objektu. Prvnim metadatovym objektem je bibliograficka citace dané
knihy. Dal$i dva objekty (dc:creator a dc:title, coz jsou prvky metadatového schématu
Dublin Core) uréuji typ dil€ich udaja v bibliografické citaci jako jméno tviirce a nazev
knihy. Vzhledem k témto objektim Ize tedy bibliografickou citaci chapat jako informacni
zdroj. Metadatovy prvek dc:title je doplnén definici svého vyznamu, vicéi niz opét vystu-
puje v roli informaéniho zdroje, a totéz Ize prohlasit o vztahu dvojice jména tvlrce Jana
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Zabrany a jeho identifikatoru ve virtualnim souboru autorit VIAF. Naznaenym urovnim
a pojmum slovnik metadat a metadatové schéma, uvedenym v obrazku 3, se budeme
vénovat v ¢astech 1.2.1 a 1.2.3.

slovnik | http://viaf.org/viaf/71448238 | | ,Jméno dané zdroji® |
metadat

metadata <<identifikator wedlinionss metadata

tviirce>>

................................................................
wdata”

dc:creator dc:title

metadatové
schéma

v
ZABRANA, Jan. VraZda pro stésti. 3. vyd.
Praha: Mlada fronta, 1989. 319 s.
ISBN 80-204-0065-6.

metadata

<<bibliograficka
citace knihy>>

Obr. 3 Relativita ,,dat” a metadat

1.2.1 Metadata jako struktura

Strukturu tvofi mnozina prvkd a jejich vzajemnych vztahi. Pod timto uhlem pohledu
se na metadata pohlizi jako na objekt, ktery ma svoji vnitfni strukturu a zaroven jako
na prvek, ktery vstupuje do vztahl s jinymi prvky komunikaéniho systému. Na tento
rys metadat se zaméfuje Vybor pro katalogizaci Asociace americkych knihoven (ALA
CC:DA), jenz ve zpravé z roku 2000 vénované metadatiim zformuloval nasledujici de-
finici: ,Metadata jsou strukturovana, zakédovana data, ktera popisuji vlastnosti entit
obsahujicich informace, jeZz pomahaji pfi identifikaci, zjistovani, hodnoceni a spravé
popsanych entit“ (ALCTS, 2012).

Metadata jako prvek s vlastni strukturou

Zakladni struktura metadatového prvku je velmi jednoducha, tvofi ji dvojice sloze-
na z vlastnosti informac¢niho zdroje a z jeji hodnoty. Vztah téchto dvou komponent je
vztahem vice-vice, tj. jedna vlastnost, napfiklad jméno tvirce, mize mit vice hodnot.
Zaroven plati, Ze jedna hodnota miZe byt pfifazena k vice vlastnostem, naptiklad nazev
mésta mlze byt hodnotou mista narozeni tvirce nebo mista vydani knihy.

Metadata jako vztah
Metadatové prvky vstupuji do dvou zakladnich typl vztahd. Prvnim je vztah metadat
a informacéniho zdroje, druhym typem jsou vzajemné vztahy metadatovych prvkd.

Vztah metadata—informacni zdroj
Nasobnost vztahu metadata—informacéni zdroj je typu vice—vice, tj. k jednomu infor-
macnimu zdroji miZze existovat vice metadatovych prvkd (napf. bibliograficka citace,
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abstrakt, nazev, datum a ¢as vytvofeni, podminky pfistupu ad.) a jeden metadatovy
prvek (napf. jméno tvirce, nazev producenta) mize souviset s vice informaénimi zdroji.

Dale Ize konstatovat, Ze tento vztah Ize pfi urcitém uhlu pohledu povazovat za rekur-
zivni, protoZe i metadata splfiuji podminky pro to, aby byla ozna¢ovana jako informacni
zdroj. V kazdém pfipadé se ovS8em jedna o vztah asymetricky, kazda ze zuCastnénych
entit v ném hraje jinou roli. Napfiklad popisna metadata popisuji informacni zdroj, ale
zdroj nemuze popisovat metadata — ta Ize popsat jen dal$imi metadaty. Z informacéniho
zdroje Ize bud manualné nebo strojové (napfiklad automatickou indexaci) odvodit &i
vytvofit metadata, ale naopak to neni mozné. Metadata Ize pouzit pouze k odkazu na
informacni zdroj, nikoli k vytvofeni jeho obsahu.

Vztah metadata—metadata

Prvnim z vyznamnych typl vzajemnych vztahll metadat je vztah agregace. Jed-
notlivé dvojice vlastnosti informacnich zdroja a jejich hodnot, tj. metadatové prvky, Ize
sdruzovat do vétSich celkl: tak v knihovnach jsou Udaje tykajici se popisované knihovni
jednotky tradi¢né sdruzovany do katalogiza¢nich zaznamu. Tyto zaznamy se pak sdru-
Zuji do dalSich celkl, kterymi jsou katalogy. V rlznych aplikaénich oblastech mohou
mit metadatové agregaty rlizna oznaceni, kromé katalogt se nej¢astéji se mluvi o sou-
borech, kolekcich, bazich dat, datovych sadach €i registrech metadat. Jejich struktura
muze byt linearni, relaéni, hierarchicka nebo sitova.

Dal$im vyznamnym typem je vztah metadat rdzné drovné. Tento vztah je mozné
zaznamenat jiz v pfikladu na obrazku 1. Statisticky ukazatel po¢tu knihovnich jednotek
v knihovnach Pardubického kraje lze povaZzovat za metadata, vztaZzena k této mnoziné
informacnich zdroju. Metadata v okné ,Informace o hodnoté” jsou potom vlastné meta-
-metadata. Tutéz Uvahu Ize provést nad obrazkem 3. Bibliograficka citace je soubor meta-
datovych udaji o knize. Informace o typu jednotlivych udaji (jméno tvlrce, nazev knihy)
jsou meta-metadata. To samé plati pro identifikator jména autora. Definice vyznamu prvku
dc:title jsou pak meta-meta-metadata, a tak by bylo mozné pokracovat ad infinitum. Ob-
vyklym pfistupem vétsiny autord vSak je, Ze na takové pfesné rozliSeni jednotlivych drovni
rezignuji; pfedpony meta- se nekumuluji a veSkeré typy se oznacuji jednotné jako meta-
data. Tento zjednodusujici pfistup ovSem muze byt nékdy na prekazku presnosti. Pokud
by si v8echny dvojice typu vlastnost—hodnota meély byt rovny, jak potom rozeznat, zda se
v daném kontextu vztahuji k informaénimu zdroji nebo k metadatim? Jak poznat, jestli
metadata popisuji bibliograficky soupis nebo bibliografii bibliografii? Jak odliSit seznam
prvk(l od seznamu seznam(? A dale, podle ¢eho poznat, zda dany metadatovy prvek
vyjadfuje hodnotu vlastnosti informacniho zdroje nebo zda je soucasti slovniku metadat
nebo metadatového schématu? V nasledujici ¢asti ukazeme, zda a jak se s timto problé-
mem dokazou vyporadat metadata v prostfedi sémantického webu.

Struktura metadat v sémantickém webu
Na platformu sémantického webu se aktualné presouvaji mnohé informacni systémy

z puvodnich oblasti pouziti, vznikaji ovSem i zcela nové systémy, obvykle demokratic-

kym zplsobem ,zdola“, napfiklad Wikidata (https.//www.wikidata.org/). Charakteristiky

sémantického webu Ize shrnout do nasledujicich tfi okruhu:

1) Obsahuje ,chytra data“srozumitelna strojum, {j. to, co je v tradi¢nich systémech umélé
inteligence oznacovano jako systém reprezentace znalosti nebo znalostni baze. Zna-
lostni bazi sémantického webu tvofi weboveé zdroje opatfené sémantickymi metadaty.
Na rozdil od systémi umélé inteligence mohou zdroje v sémantickém webu obsaho-
vat jak rigor6zné formalizované znalosti, tak znalosti vyjadfené neformainé.

2) Strukturu tvofi propojena data, tj. data s jemné;jSi granularitou (misto webu dokumentt
se mluvi o webu dat). Propojena otevrena data ,zviditelfiuji“ obsah tzv. neviditelného
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¢i hlubokého webu, ktery je uloZen v databazich. Znalosti na sémantickém webu jsou

obsazZeny v distribuovanych webovych zdrojich a jejich typickou vlastnosti je diverzita.
3) V porovnani s tradi¢nimi informacénimi systémy vykazuje sémanticky web vyznamna

specifika, jez lapidarné vyjadfuji anglické zkratky OWA, AAA a NUNA (Allemang

a Hendler, 2011, s. 13).

Princip OWA (z angl. open world assumption) oznacuje pfedpoklad otevieného své-
ta v tom smyslu, Ze vyroky nezahrnuté v sémantickém webu nejsou povazovany za
nepravdive, véci nezastoupené na webu nejsou povazovany za neexistujici. Univerzum
poznani, reprezentované prostfednictvim webovych zdrojd, je chapano jako dynamicky
se ménici. Méni se nejen suma dostupnych znalosti (nové zdroje se objevuji, stavajici
zdroje mizi), ale i vztahy mezi nimi. Zadné tvrzeni se nepovazuje za definitivni.

Princip AAA (z angl. anyone can say anything about anything — kdokoli mize Fici co-
koli o €¢emkoli) konstatuje, Ze jedna véc muze byt chapana a vyjadrena riznymi zpUsoby,
tj. jedna véc maze mit vice vyznamu. O stejném pfedmétu mohou byt k dispozici rdzna
tvrzeni. Tato tvrzeni nemuseji byt navzdjem konzistentni, ale nemuseji se ani vylu€ovat.

Princip NUNA (z angl. non-unique naming assumption — nepravdivost pfedpokladu
jedine¢nych jmen) vychazi z prfedpokladu nejednotného pojmenovani a pfipousti, Ze
jedna véc mlze mit vice oznaceni.

VySe uvedené charakteristiky plati stejnou mérou pro informaéni zdroje sémantic-
kého webu i pro metadata. Tim Berners-Lee definuje metadata na webu jako ,pocitaci
srozumitelné informace o webovych zdrojich nebo jinych vécech” (Berners-Lee, 1997).
V soucasnosti jsou k dispozici dva zpusoby, jak dostat metadata na (sémanticky) web:
1) Fyzické zaclenéni metadat do informacniho zdroje prostfedky HTML, CSS, XML,
RDFa nebo mikroformatd a 2) osamostatnéni metadat pomoci vyrokl v jazyce RDF
(W3C RDF Working Group, 2014). Druhy zplsob se aktualné jevi jako perspektivni,
proto se mu budeme vénovat podrobnéji.

Nazev Resource description framework, tj. ramec popisu zdroju, sugeruje chapani
RDF jako jazyka popisnych metadat. V souCasné dobé& se vSak RDF vymezuje Sifeji
jako jazyk pro reprezentaci znalosti v sémantickém webu. V konstrukci jazyka je patr-
na inspirace predikatovou logikou. Ve vyrocich predikatové logiky se pfedmétim bud
pfipisuji néjaké vlastnosti, nebo se urCuji vztahy mezi nimi. Vlastnosti jsou vyjadfené
jednomistnymi predikaty, vztahy pfedmétl vyjadfuji dvou a vicemistné predikaty.

Vyroky jazyka RDF tvofi tfi komponenty: subjekt (obdoba podmétu ve vété), predikat
(obdoba vétného prisudku) a objekt (obdoba pfedmétu ve véte). Vyroky RDF jsou vzdy bi-
narni a orientované a Ize je stejné jako véty pfirozeného jazyka sdruzovat do vétSich celku.
Analogii k textovym odstavciim, jez tvofi mnoZzina vét ¢i k zaznamUm v databazi, sestava-
jicim z mnoziny poli, je v RDF sitova struktura grafu, tvofeného mnozinou trojic RDF. Uzly
grafu RDF tvori subjekty a objekty identifikované prostfednictvim URI a hrany grafu pred-
stavuji predikaty rovnéz identifikované pomoci URI. Pokud je subjektem informacni zdroj, je
mozné predikat pouzit k oznaceni viastnosti tohoto zdroje a objektem vyjadrit jeji hodnotu.
Jazyk RDF je tedy pfimo pouZzitelny k ,zakddovani“ metadat do jazyka sémantického webu.

Tim Berners-Lee tvrdi, Ze tato zakladni struktura, zaloZzena na protokolu HTTP, iden-
tifikatorech URI a na vyrocich RDF, je podstatou fraktalni povahy sémantického webu.
To znamena, Ze umozZfiuje neomezené opakovani stejné struktury v libovolné Skalova-
telné siti. Stejna struktura vyrokd umoznuje jejich vzajemnou propojitelnost, aniz by bylo
nutné vytvaret jednotnou globalni ontologii neboli slovnik. Navic jednotlivé dil&i slovniky
(stejné jako komunity jejich uzivatel() nemuseji byt vzajemné disjunktni, ale mohou se
prekryvat (Berners-Lee a Kagal, 2008).

DalSi strukturou, ktera doplfiuje zakladni syntaxi jazyka RDF, je struktura slovnik( (v sé-
mantickém webu jsou €asto nazyvany ontologie), v nichz je specifikovana sémantika prvki
pouzitych v trojicich RDF. Pro tyto U€ely se pouziva jazyk RDF Schema, ktery umoznuje
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vytvofit pojmovy model webovych zdroju obdobnym zplisobem, jako to umozriuje entitné-
-relaéni model pro zaznamy v databazi. RDF Schema umozriuje kazdy predikat charakterizo-
vat defini€nim oborem (angl. domain) a oborem hodnot (angl. range) v podobé tfid moznych
objektl a subjektu, jez predikat mize propojovat. Komplexnéjsi nastroje pro tvorbu ontologii
poskytuje jazyk OWL (Web ontology language), ktery mj. umozriuje logické odvozovani.

1.2.2 Metadata jako funkce

Jeden z nejc¢astéjsich pohledli na metadata sméfuje k jejich funkci. Uplatriuje ho
i Karen Coyleova, ktera se ve svém pojeti zaméfuje na metadata digitalni, vytvarena
a zpracovavana pomoci softwarovych aplikaci. Prohlasuje o nich, Ze jsou konstruovana
(tj. jsou to artefakty umeéle vytvorené ¢lovékem nebo strojem), konstruktivni (jsou vytvo-
fena za urcitym cilem, s urcitym zamérem) a ,vykonatelna“ (angl. actionable), tj. uz ne
jenom strojem zpracovatelna, ale i strojem pouzitelna k vykonani néjaké ulohy sméfujici
k uspokojeni néjaké potreby (Coyle, 2010, s. 6).

Casto je funkéni aspekt metadat pouZit jako zaklad jejich typologie. V ramci vykladu
terminu metadata v TDKIV Ize najit i pasaz vymezujici funkce a typy metadat: ,Funkce
metadat je popisna, selekéni a archivacni. V souvislosti s témito funkcemi se rozlisuji
metadata pro Ucely popisu, spravy, pravnich naroku, technické funkcnosti, uZiti
a archivace.“'? \ tabulce 1 je uveden prehled funkénich typologii metadat, které zpra-
covali autofi vyznamnych monografii a pfiru¢ek Priscilla Caplanova (2003, s. 3-5), Anne
J. Gillilandova (2016), Jenn Rileyova (2017, s. 6), Jeffrey Pomerantz (2015, s. 17-18)
a Richard Gartner (2016, s. 6-8). Jak je z obsahu tabulky patrné, pfistupy jednotli-
vych autort nejsou shodné, Ize vSak pozorovat vyznamné prekryvani — vsichni autofi
ve svych vyc¢tech uvadéji metadata popisna, administrativni, archivaéni a strukturalni.

Poznamka: Néktefi autofi svoji typologii jeSté jemnéji hierarchicky ¢leni — to je v ta-
bulce naznaceno zarovnanim znacky x k pravému okraji (nap¥. Priscilla Caplanova de-
finuje hodnotici metadata jako typ popisnych metadat).

Tab. 1 Funkce metadat

|Caplanové Gillilandové| Rileyova | Pomerantz Gartner

popisna
(descriptive)
hodnotici
(evaluation)
propojovaci
(linkage)
pouzitelnost metadat
(usability)
administrativni
(administrative)

archivaéni
(preservation)

technicka
(technical)

12 CELBOVA, Ludmila, 2003. Metadata. In: KTD: Ceské terminologické databaze knihovnictvi
a informaéni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR, 2003 [cit. 2019-09-26].
Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000000543&Iocal_base=KTD.
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Caplanova | Gillilandova Rileyova Pomerantz Gartner

pravni
(rights) X X
strukturalni
(structural)

o uziti

(use)

znackovaci jazyky
(markup languages)

K problematice funkénosti metadat se jesté vratime v ¢asti 2.1.

1.2.3 Metadata jako jazyk

Tento pohled na metadata, ktery Ize oznacit jako sémanticko-lingvisticky, chape me-
tadata jako promluvu nebo jako text. Z rozsahlého aparatu lingvistiky se pro uc€ely cha-
rakteristiky metadat jevi jako uzZiteCna metoda analyzy diskurzu, protoZe uvazuje jazyk
v kontextu dalSich faktor(, tvoficich komplex spole¢enské komunikace informaci. Podle
Jifiho Nekvapila je diskurz ,,soubor jazykovych (obecné: znakovych) reprezentaci néjaké-
ho aspektu svéta, spojeny s urcitym védénim, charakteristicky pro uréitou spole¢enskou
skupinu ¢i instituci, které kontrolovanym produkovanim téchto (a ne jinych) reprezentaci
zaroverni prispiva k produkovani sebe sama“ (Nekvapil, Hoffmannova a Hajicova, 2017).

Béhem analyzy diskurzu Ize uplatnit dvé rizna kritéria ¢lenéni, jeZ lingvistika ozna-
¢uje jako synchronni a diachronni. V synchronnim ,fezu“ se metadata uvadéji do kon-
textu s dalSimi prvky diskurzu, které tvofi sou¢ast konkrétni vypovédi. Obvyklym zpU-
sobem je ¢lenéni do Urovni nebo vrstev. V Gvodu bylo uvedeno, Ze Jeffrey Pomerantz
povazuje metadata za infrastrukturu, tj. za spodni vrstvu, na jejimz zakladé probiha
spole¢enska komunikace. Alternativnim pohledem Ize vidét metadata jako vrstvu nad
textem ¢&i promluvou, tj. jako hyperstrukturu, tvofenou napfiklad hypertextovymi odkazy,
jez umoznuji navigaci v siti webovych zdroju. Na nejnizsi drovni si Ize z této perspektivy
pFedstavit realné objekty ¢i udalosti a nad nimi pak vrstvu promluvy &i textu, tj. informac-
nich zdrojl, jez o nich vypovidaji. Nasledujici vy$si vrstvu komunikace by pak tvofila
metadata, sestavajici z vypovédi vztahujicich se k informacnim zdrojim. V ¢asti 1.2.1
byla zminéna potfebnost slovniki metadat, oznacovanych jako seznamy metadatovych
prvkl, ontologie nebo systémy organizace znalosti. Tyto slovniky definuji sémantiku
metadat a Ize si je pfedstavit jako samostatnou vrstvu nad metadaty. V sou€asné dobé
by jiz bylo mozné obsadit i dalSi vrstvu, kterou tvofi metadatova schémata a pojmové
modely metadat (napf. IFLA LRM).

Diachronni fez diskurzem umozriuje zaméfit se na promény struktury a funkce meta-
dat v ¢ase. Lze sledovat jejich zmény v riznych ¢asovych obdobich, pfipadné v riznych
fazich zivotniho cyklu informacniho zdroje.

1.2.4 Metadata jako model™

Model chapeme jako uceloveé vytvareny artefakt, ktery je ve vztahu korespondence
s jinou entitou, jez se obvykle nazyva original. Modelovy pfistup je jednou z moznosti,
jak pohlizet na komplikovany fenomén informace. Informaci Ize z tohoto Uhlu pohledu

13 Podrobnéji jsme se modelim a jejich vztahu k metadatiim vénovali v samostatné studii
(Kucerova, 2018).
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chapat jako model (odraz, reprezentaci) reality. ProtoZe informace je téz soucasti reality,
muze byt i ona pfedmétem informaéniho modelovani — vysledkem jsou potom metadata.

Pokusime-li se aplikovat tyto obecné premisy na vztah metadat a informacnich zdroju,
narazime na urcité potize. Tvrzeni, Ze metadata jsou modelem informacéniho zdroje, plati jen
pro omezenou mnozinu popisnych metadat. Tak Ize obsahovou charakteristiku knihy pova-
Zovat za jeji model, t€Zko uz ale tuto roli pfisoudit idajim o poc¢tu prodanych vytiski nebo
o jejim vlastnikovi ¢i tvarci. To, co metadata ve vztahu k informaénimu zdroji modeluji, totiz
neni zdroj jako celek ¢i néktera z jeho ¢asti, ale jeho viastnosti, {j. atributy, funkce i vztahy.

V Uvodu &lanku jsme metadata pfedbé&zné roz€lenili do dvou zakladnich kategorii
— deklarativnich a proceduralnich. Deklarativni metadata (napfiklad nazev nebo prosto-
rovy identifikator) jsou modelem statickym a vyznacuji se tim, Ze mohou kromé toho, ze
modeluji vlastnost informacniho zdroje, vystupovat i v roli reprezentace celého zdroje
¢i jeho &asti. Proceduralni metadata jsou modelem dynamickym, modeluji operace s in-
formaénim zdrojem nebo s jeho ¢asti. V obecném slova smyslu modeluji komunikaéni
funkce informacniho zdroje. Takovou uUlohu pIni napfiklad datové typy polozek v databa-
zovém schématu, jez ur€uji, jaké operace bude mozné s hodnotou polozky vykonavat
(napfiklad matematické operace s Ciselnymi typy, abecedni fazeni s texty) nebo me-
tadata charakterizujici mozny zplGsob prezentace obsahu zdroje (napfiklad zobrazeni
textu nebo prehrani zvukového zaznamu).

1.3 Pracovni definice metadat

Autorka jedné z prvnich monografii o metadatech uréené knihovnikim Priscilla Ca-
planova kategoricky prohlasuje, Ze jednoznacnou a obecné platnou definici metadat
nelze vytvofit. ,Mélo by byt naprosto jasné, Ze neexistuje Zadna spravna nebo nesprav-
na interpretace metadat, ale Ze kazdy, kdo pouZiva tento termin, si musi byt védom, Ze
muZze byt chapan odlisné v zavislosti na komunité a kontextu, ve kterém je pouzivan.”
(Caplan, 2003, s. 2—-3) Ve svétle problém naznacenych v pfedchozich ¢astech se tako-
vé konstatovani jevi jako realistické. Ani my se tedy nebudeme pokouset o vSeobecné
platnou definici a omezime se na vlastni pracovni vymezeni pojmu metadat, tak jak
s nim budeme dale pracovat v textu tohoto ¢lanku.

V ¢asti 1.1.2 jsme zamitli zuzujici pojeti metadat jako dat o datech a pfiklonili jsme
se k nazoru, zZe zakladni jednotkou metadat je informacni zdroj. RozSifené pojeti meta-
dat pfesahujici ramec informacnich zdroju jsme rovnéz navrhli odmitnout. V ¢asti 1.1.3
jsme ukazali, ze pro informace &i vyroky o neinformacnich entitach jsou k dispozici pro-
pracované teorie a ustalené pojmové soustavy s historickymi kofeny a specializovanymi
komunitami, jez s nimi pracuji.

Chapat metadata jako informacni zdroj se vztahem k jinému informacénimu zdroji je
vsak pfili§ Siroké vymezeni, pak by totiz pojem musel zahrnout tfeba i adaptace, pokra-
Covani, preklady nebo agregaty, jako jsou sborniky. Bude tedy jesté zapotfebi upfesné-
ni. K tomu vyuzijeme vyznamnou souvislost metadat a modelu, konstatovanou v ¢asti
1.2.4, a pro Ucely tohoto ¢lanku pfijmeme nasledujici pracovni definici:

Metadata jsou informacni zdroj se specifickym typem vztahu k jinému informacnimu zdro-
ji. Specifika tohoto vztahu spadaji do jedné z téchto kategorii: 1) metadata jako reprezentace
vlastnosti informacniho zdroje a 2) metadata jako nastroj komunikace informaéniho zdroje.

2 Typologie metadat

V této ¢asti se zaméfime na zevrubnou charakteristiku metadat prostfednictvim po-
pisu jejich nejvyznamnéjSich typu. V €asti 1.2 jsme ukazali, Ze na metadata Ize nahlizet
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z riznych aspektd, a tuto vicehlediskovost uplatnime i v navrhu vlastni typologie, ktera
ma fasetovy charakter. Pfehled faset a jejich obsahu je shrnut v tabulce 2. Obsah jed-
notlivych faset je vzajemné kombinovatelny, takze umoznuje vytvofit pomérné detail-
ni charakteristiku konkrétnich instanci metadat s vyuzZitim Sesti hlavnich kritérii; pocet
moznych charakteristik jesté zvySuje skuteCnost, ze Ctyfi fasety jsou vnitiné ¢lenény
pomoci subfaset (v tabulce jsou vyznaceny Spi¢atymi zavorkami).

Tab. 2 Fasetova typologie metadat

Zavislost na Zpiisob

| Agenti Granularita

Funkénost Cas informaénim .
. vytvoreni
zdroji
identifikace | udalosti |<obsahova> <typ agenta> <role> <metadat>
popis v Zivot- samostatna manualné tvarce vyrok/prvek
pFistup nim cyklu| nesamostatna automatizované spravce zaznam
strukturovani | zdroje <fyzicka> <novost> zpracovatel | kolekce
prezentace mimo zdroj nova uzivatel <informacniho
hodnoceni soucast zdroje | opétovné pouzita |<typ> zdroje>
sprava jinym agentem Clovek element
pro jiny ucel stroj cely zdroj
kolekce zdroju

2.1 Funkcénost

Jak bylo demonstrovano v &asti 1.2.2, je kategorizace metadat odvozena z jejich
funk&nosti pouzivana mnoha autory. Jejim ur€itym problémem ovSem je, Ze funk&nost
(ucel, pfipad uziti) metadat neni statickou vlastnosti, ale mize se dynamicky promé-
novat v ¢ase. To, za jakym ucelem byla metadata navrzena napfiklad v metadatovém
schématu, nemusi byt totozné s tim, za jakym ucelem byla vytvofena a k jakému ucelu
jsou realné vyuzivana. Kupfikladu udaj o rozméru knihy muze byt vyuzit k informovani
Ctenare, ale i k navrhu optimalni vysky polic ve skladu. DalSim pfikladem je druhotné
vyuziti popisnych metadat ¢i metadat o uziti zdroje v bibliometrii a v citacni analyze.

Nize se pokusime vyjmenovat nejvyznamnéjsi funkce metadat, jejich seznam vSak
rozhodné neaspiruje na uplnost. Je pravdépodobné, Ze v kazdé konkrétni aplika¢ni ob-
lasti by bylo mozné a potfebné doplnit dalSi funkce a pfipady uziti.

Identifikace

Primarnim cilem identifikace je odliSeni informaéniho zdroje od ostatnich zdroj(,
napfiklad pomoci URI nebo soufadnic GPS. Digitalni identifikacni metadata Casto pa-
tfi do skupiny, kterou Karen Coyleova oznacuje jako ,vykonatelna“. Jejich specifickou
vlastnosti je tzv. rozkli€ovani (angl. resolving, resolution) dalSich udaju souvisejicich se
zdrojem, €imz umoznuji pfistup k dalSim metadatiim nebo pfimo pfistup ke zdroji.

Popis

Cilem popisu je reprezentace informacniho zdroje prostfednictvim charakteristiky
jeho vlastnosti. Popis muZze slouzit jako nahrada (surogat) zdroje, pfipadné jako nahra-
da znalosti existence nebo charakteristiky zdroje. Popis mize zahrnovat i informace
doplfiujici obsah zdroje.

Pristup ke zdroji
Metadata tohoto typu umozniuji fyzicky nebo intelektuéalni (kognitivni, sémanticky)
pfistup ke zdroji. Typicka pFistupova metadata maji identifikacni povahu a obsahuji
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informace o umisténi informaéniho zdroje nebo jeho oznaceni.'* Dal§im obsahem této
kategorie metadat jsou informace o opravnénich a podminkach pfistupu ke zdroji.

Strukturovani

Strukturni metadata slouzi k oznacovani ¢asti informaéniho zdroje a k pfipadné-
mu uréeni jejich vztah(, kupfikladu definuji podkapitolu jako ¢ast kapitoly. Strukturni
metadata byla historicky prvnim typem udaju oznacovanych jako metadata. Zasluhou
oboru informatiky se strukturni metadata z pGvodnich jednoduchych datovych slovniku
vyvinula do podoby abstraktnich datovych model( a schémat, pouzitelnych i pro tvorbu
pojmovych modell (entitné-relaéni modely, objektové orientované diagramy tfid v UML,
hierarchicky strukturované modely v jazycich DTD a XML Schema, sitové modely v ja-
zyce RDF Schema a ontologie v jazyce OWL).

Prezentace

Prezenta¢ni metadata jsou podobna metadatim strukturnim. Obsahuji informace
o tom, jak prezentovat jednotlivé ¢asti informacniho zdroje uzivatelim (napf. typ pisma,
umisténi poznamkového aparatu), aby je bylo mozné vnimat lidskymi smysly. Typic-
kym reprezentantem jsou vyroky v jazyce CSS, popisujici zpUsob vizualniho zobrazeni
webovych zdrojl.

Hodnoceni
PFiklady metadat slouzicich k hodnoceni informac¢niho zdroje jsou pocet lajkd, udaje
o relevanci, spolehlivosti, aktualnosti, divéryhodnosti.

Sprava

Metadata pro spravu informacnich zdrojl tvofi rozsahlou skupinu, zahrnujici napf.
Udaje s pravidly pro uchovani, autorska ¢i primyslova prava, obchodni tdaje, udaje
o uziti zdroje.

Poznamka: Prakticky vSechny vySe uvedené pfipady uZiti se mohou vztahovat i na
metadata. B&Znym pfipadem jsou metadata popisujici jina metadata, strukturni meta-
data o metadatech tvofi metadatova schémata. DalSimi pfikladem meta-pfipadu uziti
je sprava metadat zahrnujici jejich evidenci, dokumentaci, verzovani, zmény, ruseni,
definovani vztahli metadat v ramci jednoho schématu i mezi schématy (mapovani ¢i
propojovani metadat).

2.2 Cas vytvoreni nebo transformace

Jak ukazal jiz obsah fasety funk&nost, metadata jsou vyuzivana béhem vSech uda-
losti v Zivotnim cyklu informacéniho zdroje (napf. reprezentace znalosti / tvorba informac-
niho zdroje / organizace / zpracovani / ulozeni / pfenos / vyhledavani / pfistup / vyuziti).
Totéz Ize konstatovat o udalostech, béhem nichz jsou metadata vytvorena nebo trans-
formovana. V této souvislosti je vhodné pfipomenout, Ze ¢as vytvoreni ¢i transformace
metadat nemusi byt shodny s ¢asem, kdy byl vytvofen &i transformovan informacni
zdroj. Metadata Ize vytvaret dokonce jesté pred vznikem samotného informacniho zdro-
je; prikladem jsou abstrakty pfispévku, navrhovanych k pfedneseni na konferenci. Stej-
né tak je mozné tvorbu ¢&i Upravy metadat realizovat i poté, co uz zdroj prestal existovat.

14 Poznamka: pristup ke zdrojum je mozny i bez metadat — oba zpUsoby maji své vyhody a nevyhody.
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2.3 Zavislost na informacnim zdroji

Lze rozliSit dva typy zavislosti metadat na informacnim zdroji — obsahovou a fyzic-
kou. V obou pfipadech se pak metadata Cleni na zavisla a nezavisla.

Obsahové (sémanticky) zavisla metadata existuji jako nesamostatny zdroj, ktery
dava smysl pouze se zdrojem, k némuz se metadata vztahuji. Typickym pfikladem jsou
znackovaci jazyky, napfiklad HTML. Metadata obsahové nezavisla jsou vyuzitelna jako
samostatny informacni zdroj. Pfikladem je vyuziti abstrakt( v bibliografickych databa-
zich pro posouzeni relevance zdroje.

Fyzicky (syntakticky) zavisla metadata jsou fyzicky zaclenéna do zdroje (napfiklad
znackovaci jazyky, tiraz, ex libris). Fyzicky nezavisla metadata predstavuji samostatnou
jednotku pfi¢lenénou ke zdroji nebo odkazujici na zdroj (napfiklad katalogizacni za-
znam, bibliograficka citace, URL, termin tezauru, tfidnik MDT).

2.4 Zpasob vytvoreni

Z hlediska zpUsobu tvorby metadat se nabizeji dvé vzajemné kombinovatelna hle-
diska. Podle typu agenta Ize rozliSit metadata vytvafena manuainé a strojové ¢i automa-
ticky. DalSi kritérium rozliSuje nové vytvarena metadata (angl. from scratch) a metadata
opétovné pouzita jinym uzivatelem nebo pro jiny ucel. Kombinaci téchto dvou hledisek
pak Ize vytvorit kupfikladu kategorii manualné nové tvorenych metadat (napfiklad tzv.
originalni katalogizace v knihovnach) a kategorii automaticky tvofenych novych metadat
(napfiklad pro fotografie pofizené digitalnimi fotoaparaty). Pfikladem manualniho opé-
tovného pouziti jiz existujicich metadat je sdilena katalogizace v knihovnach, automati-
zované opétovné pouziti metadat probiha béhem tzv. sklizeni metadat (angl. metadata
harvesting) pro Ucely jejich archivace.

2.5 Agenti

V ramci fasety Agenti jsou opét pouzita dvé kritéria ¢lenéni. Podle role, kterou za-
stavaji pfi interakci s metadaty, Ize rozliSovat tvlrce, spravce, zpracovatele a uzivatele,
pficemz tyto role se mohou libovolné prekryvat nebo kumulovat. Dal$i zpusob ¢leni
metadata podle typu agentq, jiz s nimi vstupuji do interakce, na lidské a strojové. Sku-
pinu osob Ize jesté ¢lenit na profesionaly a laiky. V éfe tisténych dokumentt byla tvorba
metadat typicky vyhrazena profesionaltm a laici byli jejich uzivateli. Vlivem dostupnych
nastroju pro tvorbu metadat napfiklad na socialnich sitich se zejména od nastupu éry
tzv. webu 2.0 laici stale aktivnéji zapojuji i do procesu tvorby metadat.

Pozadavky lidskych a strojovych agentt na metadata se lisi. Lidé o¢ekavaji kromé
relevance, kvality a davéryhodnosti pfedevsim uzivatelsky komfort. Pfedpokladem pro
efektivni interakci stroji s metadaty v sou¢asném heterogennim prostfedi webu je syn-
takticka i sémanticka interoperabilita, podminéna formalizaci jejich struktury i obsahu.
Technologie sémantického webu nabizeji pro dosaZeni téchto cilll nastroje v podobé
propojenych otevienych dat a propojenych slovnikl ¢i ontologii.

Rozdilné pozadavky lidskych a strojovych uzivatelll na metadata se projevuji i v je-
jich rozdilném vzhledu a usporadani, jak nazorné ukazuje obrazek 4. Priklad 1 je ukaz-
kou laicky vytvafenych metadat v online portalu Databaze knih (https.//www.databa-
zeknih.cz/) v uzivatelském rozhrani uréeném lidem. Pfiklady 2 a 3 ukazuji metadata
pro tentyz zdroj, vytvofena profesionaly a uréena pro strojové zpracovani. Pfiklad 2
zobrazuje metadata ve formatu MARC21, pfevzata z online katalogu Narodni knihovny
CR, a priklad 3 obsahuje metadata ve formatu RDF, dostupna v experimentaini aplikaci
OCLC WorldCat Linked data explorer (https://www.worldcat.org/).
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VraZda pro Stésti

Josef Skvorecky, Jan Zabrana

(" Koupit ) ( Koupiteknihu )

Stitky
Kolem vrazdy redaktora pochybného literarniho
Casopisu z prvni republiky rozviji se pestré d&jové  gererrivky  Zizkov  galérka
péasmo, pné prekvapivych zvratd a vtipnych odhalent.

Mezi hrdiny najdeme nejen policejniho inspektora a  Prvnirepublika, 1918-1938

jeho protéjsek, soukromého detektiva, ale i Ffadu
postav a postavicek z prazského polosvéta, médnich

literarnich kruhd i tzv. lep3i...cely text Autofi knihy
Série Doktor Pivoika 1. @ Josef Skvorecky
Zanr Detektivky, Literatura ceska B
Vydano 1989 - Mlada fronta ¢ Jan Zébrana
1. vydan originalu: 1962 ; 21- 1084
Poget stran: 320
Jazyk vydani: Zesky
Edice: Smaragd (118, Kniha VraZda pro $tésti je v
llustrace/foto:  Jifi Svoboda
i ) PFettenych 81x
Autor obalky: Jaroslav Fiser .
) o CtenaFské vyzvé 5x
Vazba knihy: pevna / vazana s prebalem
. Doporutenych ax
Naklad: 95000 ks
Knihotéce 58x
ISBN: 80-204-0065-6
Chystam se &ist 16x
Chi si koupit 2x
Komentdfe ~ Bazar  Recenze  Zajimavosti  Vydani  Diskuze dalsich seznamech 1x
LDR  -——nam-a22-——4500
FMT BK
BAS [a01
001 k9000629
003 CZ-PINK
005 20091001123405.0
007 tu
008 89112951989-——xr-—— —u0]0—cze—-
015 |a cnb000050656
020  [a80-204-0065-6 |q (véz.) - |c 30 Kés
035  |a(OCoLC)85647464
040 |a ABA0O1 |b cze |d ABAOO1
080 |a 885.0-31 |2 undef
1001 |a Zabrana, Jan, |d 1931-1984 |7 jz8001457 |4 aut
24510 |a Vrazda pro &tésti - |b Prvni vypravéni doktora Pivoriky
detektivni roman / |c Jan Zabrana ; llustroval Jifi Svoboda
250  [a3 vyd
260  [aPraha: |b Miada fronta, [c 1989 |e (Ces. T&Sin - [f Tisk 3)
300 [a319s ;[c21cm
4901 |a Smaragd ; v Sv. 118
500 [aFrontispis
500  [a 95000 vyt
500 |a Obalka a vazba Jaroslav Fiser
7001  |a Svoboda, Jifi, |d 1924- |7 jk01121990 |4 ill
8300 |a Smaragd (Miad4 fronta) [0 s
85641 |u http: nkp. b607e420-
b86e-11e2-8b87-005056827e51 |y Digitalizovany dokument
9201 lo 19981103
9101 |a ABA0O1
SYS 000050656
[ hitps://aleph.nkp. 3, |_base=NKC ]
Khttp://www.worldcat.org/oclc/85647464> # VraZda pro §tésti : Prvni vypravéni doktora Pivoriky : detektivni romdan
a schema:Book, schema:CreativeWork ; @

library:oclcnum "85647464" ;
library:placeOfPublication <hPtp: /id.loc.gov/vocabulary/countries/cs> ;
library:placeOfPublication <http://experiment.worldcat.org/entity/work/data/5620211571#Place/praha> ; # Praha
schema:bookEdition "3, vyd." ;
schema:bookFormat bgn:PrintBook ;
schema:contributor <http://viaf.org/viaf/262178926> ; # Jifi Svoboda
schema:creator <http://viaf.org/viaf/83176668> ; # Josef Skvarecky
schema:datePublished "1989" ;
schema:exampleOfWork <http://worldcat.org/entity/work/id/5620211571> ;
schematinLanguage "cs
schema:isPartOf <http://experiment.worldcat.org/entity/work/data/562021157 1#Series/smaragd> ; # Smaragd ;
schema:name "Vrazda pro Stésti : Prvni vypravéni doktora Pivorky : detektivni roman"@cs ;
schema:productID "85647464" ;
schema:publication <http://www.worldcat.org/title/-/oclc/85647464#PublicationEvent/praha_mlada_fronta_1989_ces_tesin_tisk_3>
schema:publisher <http://experiment.worldcat.org/entity/work/data/5620211571#Agent/mlada_fronta> ; # Mlada fronta
schema:workExample <http://worldcat.org/ishn/9788020400659> ;
wadrs:describedby <http://www.worldcat.org/title/-/oclc/85647464> ;

Obr. 4 Metadata urcena lidem a metadata pro stroje
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2.6 Granularita

Termin granularita se pouziva k vyjadfeni velikosti jednotky, jez je predmétem za-
jmu. Tento pohled Ize uplatnit jak na metadata, tak na informacni zdroje, k nimz se
metadata vztahuji.

Jiz bylo uvedeno, Ze minimaini jednotkou metadat je trojice zdroj — atribut — hodnota
v podobé vyroku pfirozeného nebo formalizovaného jazyka. Dal$i jednotkou je zaznam,
tj. mnozina metadatovych vyrokl vztahujicich se k jednomu zdroji. V rliznych aplikac-
nich oblastech se pro zaznamy pouzivaji riizna oznaceni, napfiklad bibliograficky popis,
katalogiza¢ni zaznam, metadatovy zaznam, metadatovy popis, profil uzivatele, soubor
popisnych prvka (angl. description set). MnoZina metadat vztahujicich se k vice rdznym
informac¢nim zdrojum se dnes nej¢astéji oznacuje jako kolekce nebo datova sada, tra-
di¢né se oznaCovala jako katalog, bibliografie nebo index. Specifickym terminem zna-
lostni baze se oznacuji metadata o kolekcich elektronickych zdroju nabizenych knihov-
nami uzivatelim (napf. http://pez.cuni.cz/).

Skalu granularity informaénich zdrojt zahajuji na nejiemnéji rovni jejich &asti, nazy-
vané obvykle prvky ¢i elementy, jimiZ mohou byt tfeba v pfipadé jazykovych korpust i jed-
notlivé slovni tvary v textu. Nasleduje urover celého zdroje a kone¢né stejné jako v pfi-
padé metadat kolekce, sbirky, fondy, databaze a datové sady zahrnujici mnoziny zdroju.

3 Bibliograficka metadata

Cilem této casti je zaclenit bibliografické metadata'® produkovana knihovnami do
kontextu ostatnich typd metadat v€etné bibliografickych metadat vytvarenych jinymi tvar-
ci, nez jsou knihovny. Uvodem Ize konstatovat, Ze ne vSechna metadata produkovana
knihovnami jsou bibliograficka metadata a ne vSechna bibliograficka metadata jsou pro-
dukovana knihovnami. V dobé pred nastupem internetu se historicky vyprofilovaly dvé
hlavni skupiny bibliografickych metadat: 1) metadata pro pfistup k informacnim zdrojum
a pro jejich vyuZziti, vytvarena knihovnami a dal$imi fondovymi a pamétovymi institucemi,
a 2) metadata pro obchod s informacnimi zdroji, vytvarena jejich producenty, vydavatel
a obchodniky. Specifickou podskupinou jsou bibliograficka metadata ve funkci obchodni
komodity. Jejich tvdrci jsou producenti placenych katalogizacnich a reSerSnich sluzeb,
referatovych ¢asopisu a magnetopaskovych a online databazi s bibliografickymi udaji.

Obvyklé intuitivni rozliSeni bibliografickych a nebibliografickych metadat se zaméru-
je na prvni z vy$e uvedenych skupin metadat a vychazi z ur€eni jejich tvlrc, pfipadné
spravcu informacnich zdrojd, pro néz jsou metadata vytvarena. Pokud jsou takovymi
spravci zdroji nebo tvirci metadat knihovny nebo v ponékud $ir§im pohledu pamétové
a fondové instituce, jsou dotyéna metadata povazovana za bibliograficka. Jejich tvdrci
jsou pak ozna€ovani jako katalogizatofi a bibliografové, nové se objevuje profesni ozna-
¢eni ,metadatovy knihovnik* (angl. metadata librarian). Takovy pragmaticky pfistup sice
muze stacit pro potfeby kazdodenni praxe, postrada vSak teoretickou bazi. Proto se
v nasledujicim textu pokusime o teoreticky pfistup k vymezeni bibliografickych meta-
dat. K tomu vyuzijeme pojmy bibliograficka kontrola, bibliograficka entita a bibliografické
univerzum v pojeti Patricka Wilsona a Elaine Svenoniové a propojime je s pojmovym
aparatem modelu IFLA LRM.

15 Terminologicka poznamka: V soucasné dobé mnozi autofi zejména v kontextu sémantického webu
pouzivaji pro bibliograficka metadata téZ oznaceni bibliografické data nebo bibliografické informace.
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3.1 Bibliograficka kontrola

Bibliograficka kontrola je obecny souhrnny pojem, zastfeSujici veskeré dil¢i funkce
bibliografickych metadat. V TDKIV je definovana pomérné Siroce jako ,proces tvorby,
vymény, uchovani a vyuziti dat o informacnich zdrojich“.'® Pracovni skupina Kongresové
knihovny pro budoucnost bibliografické kontroly ji vymezuje jako ,organizaci knihovnich
material(l pro usnadnéni objevovani, spravy, identifikace a pfistupu” (Library of Con-
gress, 2008, s. 6).

Patrick Wilson v rozsahlé eseji vénované bibliografické kontrole interpretuje vyznam
anglického control ve smyslu fizeni a ovladani a zaméruje se na Ucel, k némuz ,ovlada-
ni“ informacénich zdroju slouzi. Poukazuje na to, Ze u¢elem bibliografické kontroly neni
pouha evidence Ci katalogizace zdroju (abychom védéli), ale pfedevsim tvorba nastrojl
(abychom mohli), jez pomohou vybrat z existujicich zdroju ty hodnotné a relevantni.
,Objevovani hodnotného v mnoZstvi vétsinou bezcenného a nezajimavého je hlavni
slozkou problému bibliografické kontroly” (Wilson, 1968, s. 1). Pro hodnoceni systému
bibliografické kontroly nabizi Wilson nékolik dimenzi: pocet uzivatel(, jimz slouzi, spo-
lehlivost, rozsah zdrojl, rozsah riznych pozadavkl na zdroje, moznosti pfistupu ke
zdrojlim, ¢as odezvy, snadnost pouZziti.

Procesy bibliografické kontroly ¢leni Wilson do dvou typ(, jez jsou zhruba analogické
k obecnému ¢lenéni metadat na deklarativni a proceduralni (viz ¢ast 1.2.2) — popisovani
a vyuZivani. Proces popisovani odpovida deklarativnim metadatim, proces vyuziva-
ni metadatim proceduralnim. Zatimco popisovani vidi Wilson jako viceméné neutralni
shrnuti rysu informacéniho zdroje (i v tomto pfipadé ov§em doprovazené procesy vybéru,
protoZze ne vSechna fakta vztahujici se ke zdrojim jsou podle néj bibliograficka fakta),
proces vyuZivani zahrnuje hodnoceni a posouzeni relevance zdroje vzhledem k jeho
predpokladanému vyuziti. K funkénimu pohledu Wilson doplfiuje je$té pohled struktu-
ralni. ,, To, co my vidime jako problémy kontroly, jini vidéli jako problémy organizace. Lze
fici, Ze organizace je strukturalni pojem, zatimco kontrola je funkcni pojem; organizace
Je néco, co véci maji nebo je jim dano, kontrola je néco, co mame nebo ¢im véci ovlada-
me.“ (Wilson, 1968, s. 3) Cilem bibliografické kontroly je tedy organizace informacnich
zdroji a zajisténi pfistupu k nim, umoznuijici jejich vyuziti. Prostfedkem k dosazeni to-
hoto cile jsou bibliograficka metadata.

Tvorba bibliografickych metadat v knihovnach se vyznacuje urcitymi specifiky. Typic-
kym pfipadem je, Ze zdroj, pro ktery jsou vytvarena metadata, uz néjakou mnozinu metadat
obsahuje. Tak vétSina publikovanych knih kromé svého textu obsahuje i Udaje o nazvu,
o svych tvlrcich, identifikator ISBN, Udaje o datu a misté vydani a dalsi. Tato metadata jsou
pak beze zmény nebo s drobnymi Upravami danymi pravidly (napf. invertovany tvar jmé-
na) kopirovana a jsou z nich vytvareny udaje, za¢lenované do knihovnich katalogu. Z po-
hledu fasety, kterou jsme v ¢asti 2.4 nazvali Zpusob vytvoreni, se tedy jedna o opétovné
pouziti metadat jinym uZzivatelem. V modelu IFLA LRM a v pravidlech RDA je pro tento ucel
definovan atribut nazvany tdaj o provedeni (angl. manifestation statement). Tento atribut je
definovan jako kontejner zahrnujici vesSkeré Udaje, ,které se vyskytuji v exemplarich prove-
deni a jsou povaZovany za vyznamné pro to, aby uZivatelé pochopili, jak zdroj pfedstavuje

16 SKOLEK, Jaroslav a Marie BALIKOVA, 2017. Bibliograficka kontrola. In: KTD: Ceské termi-
nologicka databaze knihovnictvi a informacni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihov-
na CR, 2003- [cit. 2019-09-26]. Dostupné z: http://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_num-
ber=000000296&Iocal_base=KTD.
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(popisuje) sam sebe” (IFLA, 2017b, s. 49-50). Takovy postup ale nelze uplatnit vzdy, pro-
toZze metadata, jeZ ma mit zdroj v sobé& ,napsana“, mohou chybét nebo byt nespravna. Pro
tvarci pfistup k tvorbé bibliografickych metadat, spojeny s vyzkumnymi metodami, se vzil
nazev bibliograficka heuristika. V TDKIV je definovan jako ,metodika zji§tovani a ovérova-
ni bibliografickych informaci, korekce chybnych a doplriovani chybéjicich bibliografickych
udaju s vyuZitim vhodné strategie, resp. logickych operaci a algoritmi“ .

3.2 Bibliograficka entita a bibliografické univerzum

Pro teoretické vymezeni bibliografickych metadat je tfeba stejné jako v pfipadé
obecné definice metadat jasné stanovit, k cemu se tato metadata vztahuji. Elaine Sve-
noniova pouziva pro tento typ informacniho zdroje nazev bibliograficka entita'® a mno-
zinu v8ech bibliografickych entit pak nazyva bibliografické univerzum. Jejich vymezeni
nastinila na seminafi vénovaném bibliografickym zaznam(m, ktery pofadala IFLA v roce
1990 ve Stockholmu. Elaine Svenoniova zde vystoupila se zasadnim prispévkem, v je-
hoz textu Ize spatfovat zakladni koncepty budouci studie o funkénich pozadavcich na
bibliografické zaznamy (FRBR) a jeji aktualni verze v podobé referenéniho pojmového
modelu IFLA LRM. Vzhledem k tomu, Ze pfispévek byl prednesen v roce 1990, je cel-
kem pochopitelné, Ze Svenoniova nepouziva termin bibliograficka metadata, ale biblio-
grafické zaznamy. Je ovSem zjevné, Ze tyto terminy jsou obsahové ekvivalentni. Na
bibliografickou entitu popisovanou bibliografickym zaznamem pak Svenoniova pohlizi
ze tFi Uhlu pohledu jako na dilo, jeho vydani a na jednotlivy exempla¥. V aktualnim pohle-
du zalozeném na modelu IFLA LRM Ize toto pojeti bibliografické entity vymezit pomoci
Ctverice vzajemné propojenych entit dilo, vyjadieni, provedeni a jednotka. Elaine Sve-
noniova nazyva metadata popisujici bibliografické entity ,popisnymi prvky“. Pro Udaje
v bibliografickém zaznamu, jez popisuji vztahy mezi bibliografickymi entitami a vztahy
k nebibliografickym entitam (napfiklad k osobam ¢&i institucim odpovédnym za obsah
dila), pouziva termin ,organizacni prvky“. Ty podle ni slouzi ke strukturovani bibliogra-
fického univerza (Svenonius, 1992, s. 7-8).

Patrick Wilson voli k vymezeni bibliografického univerza obrazny personifikujici
pristup, ktery umoznuje vystihnout jeho dynamiku a slozitost. Prvky bibliografického
univerza nazyva jeho ,obyvateli“ a vzajemné vztahy bibliografickych entit pfirovnava
k neustale se vyvijejicim slozitym vztahim v rodiné a obecné v lidském spolecenstvi.
,Vytvorit dilo neznamena vyjmenovat vdechny Cleny jeho rodiny, ale je to spise zaloZeni
rodiny, vytvoreni jednoho nebo vice textu, které se stanou predky pro dalsi &leny rodiny.”
(Wilson, 1968, s. 9) K ovladnuti obyvatel bibliografického univerza se pak podle Wilsona
uzivaji nastroje bibliografické kontroly.

Bibliograficka metadata tedy vymezime jako metadata vztahujici se k bibliografic-
kym entitam (tj. dilo, vyjadreni, provedeni a jednotka) a k ¢asti nebibliografickych entit
s pfimym vztahem k bibliografickym entitdm.'® Rozsah takovych nebibliografickych entit

17 SKOLEK, Jaroslav, 2003. Bibliograficka heuristika. In: KTD: Ceska terminologické databaze knihov-
nictvi a informaéni védy (TDKIV) [online]. Praha: Narodni knihovna CR, 2003 [cit. 2019-09-26].
Dostupné z: http.//aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000000291&local_base=KTD.

18 Terminologicka poznamka: Aktualni knihovnicka terminologie, reprezentovana v Ustanoveni
mezinarodnich zasad katalogizace, pouziva termin bibliograficky zdroj.

19 Terminologicka poznamka: Aktualni knihovnicka terminologie, reprezentovana v Ustanoveni
mezinarodnich zasad katalogizace, pouziva pro oznaceni téchto dvou skupin udaji terminy
bibliograficka data a autoritni data.
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opét vymezime pomoci entit v modelu IFLA LRM: osoba — autor, uzZivatel atd.; kolek-
tivni agent — vydavatel, zpracovatel atd.; misto — vydani, vytvofeni, mista se vztahem
k obsahu atd.; ¢asovy rozsah — vzniku, vyuziti, transformace atd. V tabulce 3 je barevné
odliSena ta podmnozina entit, k niz se vztahuji bibliograficka metadata.

Tab. 3 Bibliograficka a nebibliograficka metadata

Typ metadat | K éemu se vztahuji

bibliograficka entita / bibliografické univerzum

informacni zdroj dilo, vyjadreni, provedeni, jednotka

bibliograficka

metadata y <7 se vztahem k bibliograficke entité
he ”7.f ormacni osoba, kolektivni agent, misto, . i
zdroj asovy rozsah nebibliograficka

o . entita
nebibliograficka

metadata informacni zdroj | bez vztahu k bibliografické entité

3.3 Typologie bibliografickych metadat

Z funkéniho hlediska se obvykle za bibliograficka metadata povazuji metadata iden-
tifikacni, popisna a pristupova. V dokumentu IFLA LRM se vyslovné uvadi, ze model ne-
zahrnuje administrativni metadata, tj. metadata umoznujici spravu informacnich zdroja.
Ze strukturniho hlediska Ize bibliograficka metadata ¢lenit na tfi typy: formalni, obsaho-
va a kontextova.

Forméalni metadata zachycuji vnitfni vlastnosti informacénich zdroju a v tradi¢nim
prostredi tisténych dokumentl popisuji vlastnosti hmotného nosi¢e dokumentu. Nékdy
se oznacuji jako popisna nebo identifikacni, protoze jejich hlavnim cilem je odlisit dany
informacni zdroj od ostatnich.

Obsahova metadata se vztahuji k obsahové slozce dokumentu. Jejich cilem je se-
skupit informacni zdroje nebo jejich ¢asti s ekvivalentnim obsahem. Typickymi pfiklady
jsou vécné rejstiiky publikaci nebo obsahové (vécné) udaje v katalozich a v bibliogra-
fickych databazich. Tento typ metadat zahrnuje komplikovanou problematiku obsahové
analyzy a oznacovani obsahu informacénich zdrojl (aboutness), pro niz nabizeji rGz-
ni autofi rizna feseni a podle svych pfistupll se pak pfiklanéji bud k tomu, Ze obsah
je vnitfni charakteristikou (atributem) informacéniho zdroje, nebo ze je zdroji pfifazen
zvnéjsku, arbitrarné. Obvyklou pomUckou pro jednotné vyjadreni obsahovych metadat
jsou systémy organizace znalosti.

Kontextova metadata jsou vyjadifenim formalni nebo obsahové charakteristiky jiné entity,
nez je informacni zdroj, k némuz se metadata vztahuji. To maze byt bud jina bibliograficka
entita (napfiklad romanova pfedloha filmu) nebo libovolna nebibliograficka entita (napriklad
osoba tvlirce nebo udalost popisovana v knize). Kontextova metadata jsou tedy vyjadre-
nim vztahu a stejné jako metadata obsahova jsou pouzitelna k seskupovani informacnich
zdrojl, napfiklad k vytvofeni seznamu knih vydanych v urcitém nakladatelstvi. Jejich dal$i
ulohou je navigace. Navigacni systém umozriuje pohyb po pfedem stanovené draze a ma
pfinaset odpovédi na otazky: Kde jsem? Kam se odtud mohu dostat? Kudy se odtud dosta-
nu tam, kde chci byt? Kudy se vratim tam, kde jsem byl (odkud jsem pfiSel)? Navigace je
Ulohou map, kontextova metadata Ize tedy obrazné pfirovnat k udajim na mapé bibliografic-
kého univerza. Nastrojem navigace jsou odkazy, v tradi¢ni terminologii knihovnich katalogd
nazyvané zahlavi, nyni oznaované jako pristupové body nebo selekéni tidaje.

Nazornou ukazkou bibliografickych metadat na obrazku 5 jsou zaznamy v nékolika
formatech, prevzaté z katalogu Narodni knihovny CR, vytvofené pro &tyfi vydani romanu
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VraZda pro $tésti. Formalni metadata jsou v polich MARC21 zvyraznéna tyrkysovou
barvou, obsahova metadata Zluté a zelena barva zvyraziuje kontextova metadata.

1. vydani

bibliograficka citace:
ZABRANA, Jan. VraZda pro $tésti: detektivni romdn. 1. vyd. Praha: Mlad4 fronta, 1962. 337 s. Kapka; sv. 53.

katalogiza¢ni ziznam:

Zabrana, Jan, 1931-1984

Vraida pro $tésti : detektivni roman / Jan Zabrana. -- 1. vyd.. -- Praha : Mlad4 fronta, 1962 (Mir 22). -- 337 s.; 19 cm. --
(Kapka ; sv.53)

30000 wit.

* teské romdny * detektivni romany

vybrana pole MARC21:

0727 |a821.162.3-3 |x Ceska préza |2 Konspekt |9 25
080 |a 821.162.3-31 |2 MRF

080 a (0:82-312.4) |2 MRF

6557 |aceské romany |7 fd133974 |2 czenas
6557 |a detektivni romany |7 fd132010 |2 czenas

URI: https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000731747&local_base=NKC

2. vyddni

bibliograficka citace:
ZABRANA, Jan. VraZda pro $tésti: detektivni romén: pruni vyprévéni doktora Pivoriky. 2. vyd. Praha: Mlada fronta,
1964. 361 s. Smaragd; sv. 25.

katalogiza¢ni zdznam:

Zabrana, Jan, 1931-1984

VraZda pro §tésti : detektivni roman : prvni vypravéni doktora Pivoiiky / Jan Zdbrana. -- 2. vyd.. -- Praha : Mlada fronta,
1964. -- 361 s. ; 20 cm. -- (Smaragd ; sv. 25)

30000 wyt.

vybrané pole MARC21:
080 |a885-312.4 |2 undef

URI: https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000477261&local_base=NKC

3. vydani

bibliograficka citace:
ZABRANA, Jan. VraZda pro §tésti: Prvni vyprdvéni doktora Pivoriky: detektivni romdn. 3. vyd. Praha: Mladd fronta,
1989, 319 s, Smaragd; Sv. 118. ISBN 80-204-0065-6.

katalogiza¢ni ziznam:

Zébrana, Jan, 1931-1984

VraZda pro Stésti : Prvni vypravéni doktora Pivonky : detektivni roman / Jan Zabrana ; llustroval Jifi Svoboda. -- 3. vyd..
-- Praha : Mlada fronta, 1989 (Ces. T&3in : Tisk 3). -- 319 5. ; 21 cm. -- (Smaragd ; Sv. 118)

ISBN 80-204-0065-6 (vaz.) : 30 Kés

Frontispis -- 95000 vyt. -- Obdlka a vazba Jaroslav Fiser

Svoboda, Jifi, 1924-

vybrand pole MARC21:
080  |a885.0-31 |2 undef

URI: https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=000050656&local_base=NKC
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4. vydani

bibliograficka citace:
SKVORECKY, Josef. Vrazda pro stésti: prvni vyprdvéni doktora Pivoriky: detektivni romdn. Vyd. 4., V nakl. MOBA 1.
Brno: MOBA, ©2007. 332 s. PGvodni éeskd detektivka; sv. 68. Krimi. ISBN 978-80-243-2660-3.

katalogiza¢ni zaznam:

Skvorecky, Josef, 1924-2012

Vrazda pro $tésti : prvni vypravéni doktora Pivoriky : detektivni roman / Jan Zabrana (Josef Skvorecky). -- Vyd. 4., V
nakl. MOBA 1.. -- Brno : MOBA, c2007. -- 332 s. ; 19 cm. -- (PGvodni ¢eska detektivka ; sv. 68) (Krimi)

ISBN 978-80-243-2660-3 (vaz.) : K¢ 239,00

Jan Zabrana propUjcoval pfed r. 1989 jméno Jos. Skvoreckému

* Ceské romany * detektivni romany

vybrana pole MARC21:

0727 |a821.162.3-3 |x Ceska préza |2 Konspekt |9 25
080 |a821.162.3-31 |2 MRF

080 |a(0:82-312.4) |2 MRF

655 7 |aceské romany |7 fd133974 |2 czenas
655 7 |a detektivni romany |7 fd132010 |2 czenas

URI: https://aleph.nkp.cz/F/?func=direct&doc_number=001722512&local_base=NKC

Obr. 5 Bibliograficka metadata
(Zdroj dat: Narodni knihovna CR, NKC — Online katalog NK CR [cit. 2019-09-26])

3.4 Referenéni pojmovy model bibliografickych metadat IFLA LRM

Jiz jsme konstatovali, ze knihovny dnes disponuiji kvalitnim referenénim pojmovym
modelem bibliografickych metadat IFLA LRM (IFLA, 2017b), ktery definuje jejich archi-
tekturu odvozenou z uZivatelskych potfeb. Potfeby uZivatelll jsou formulovany v podobé
Uloh nalezeni, uréeni, vybéru, ziskani a objevovani zdroja. V rdmci modelu je definova-
no 11 hierarchicky propojenych entit. Na nejvySSi drovni hierarchie se nachazi entita res
(z lat. oznaceni pro véc), ktera zahrnuje v8echny entity v ramci univerza diskurzu. Entita
nomen (z lat. oznaeni pro jméno) slouzi k pojmenovani ¢i oznaceni entit. Bibliografické
entity reprezentuje ustfedni Ctvefice entit dilo, vyjadreni, provedeni a jednotka, podle
svych anglickych nazvl oznacovana inicidlovou zkratkou WEMI. DalSi entity, jeZ jsou
pfedmétem popisu v bibliografickych metadatech, pfedstavuji entity agent s podtfidami
osoba a kolektivni agent, misto a ¢asovy rozsah. V ramci IFLA LRM jsou tedy do jed-
noho modelu sjednoceny pojmy reprezentované v tzv. bibliografickych datech i v tzv.
autoritnich datech. Tento referenéni model by knihovny mély ve vlastnim zajmu imple-
mentovat do bibliografickych formatd a do datovych modell online knihovnich katalogu.

Pfiklady na obrazku 5 Ize vyuzit i pro demonstraci toho, jakym pfinosem se muze
stat aplikace referenéniho pojmového modelu bibliografickych metadat IFLA LRM do
novych pravidel popisu RDA (Resource description and access). V pravidlech RDA se
klade dlraz na vyjadfeni vztahd, a to jak mezi popisnymi prvky bibliografickych entit na-
vzajem (napfiklad vztahy dilo—vyjadfeni nebo vzajemné vztahy dél zahrnutych v agre-
govaném dile), tak vztahd propojujicich bibliografické entity s popisy nebibliografickych
entit (napfiklad osoba agregétora) vyuzivanymi jako selekeni udaje. Pravidla RDA jsou
v knihovnach CR uplatiiovana od roku 2015 pro nové vytvarené nebo modifikované za-
znamy, metadata v zaznamech na obrazku 5 jsou oviem z pfedchozich let, vytvofena
bez aplikace modelu IFLA LRM a s omezenou mirou propojeni dat.

Aniz bychom zabihali do podrobnosti, pfipomeneme pouze, ze obsahové udaje
o zdroji i kontextové Udaje o tvurcich obsahu jsou v modelu IFLA LRM atributem entity
dilo. Podle pfedchozich pravidel popisu byly tyto Udaje zapisovany pro kazdé provedeni.
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Je patrné, Ze takova praxe vede k nekonzistencim. V udajich o &tyfech raznych vyda-
nich stejného dila mizeme v polich s kddem 080 vidét rizné tfidniky Mezinarodniho
desetinného tfidéni (MDT), jez urcité nebyly diktovany zménou obsahu v jednotlivych
vydanich, ale rozdilnym subjektivnim pFistupem katalogizator(. Nekonzistence mozna
ponékud prekvapivé panuje i v Udajich o autorstvi. V tomto pfipadé ji zplsobila objek-
tivni prigina, jiz vysvétiuje Josef Skvorecky?. Dilo vzniklo jako text dvou spoluautor(,
z davodl vynucenych tehdejsi politickou situaci vSak v prvnich tfech vydanich bylo uve-
deno jméno jen jednoho z nich — Jana Zabrany. V dobé &tvrtého vydani knihy byla tato
skutecnost jiz znama a s uplatnénim metod bibliografické heuristiky byla zachycena
v metadatech tohoto provedeni. V Udajich o pfedchozich vydanich, pro néz tento fakt
plati rovnéz, v8ak jiz zmény provedeny nebyly. Pokud by v katalogizagni politice Na-
rodni knihovny CR byl uZ v t& dobé& uplatn&n model IFLA LRM, stagilo by transformaci
metadat na zékladé nové zjisténych skuteénosti provést pouze jednou do popisu dila,
a aktualizované Udaje by se uzivatelim zobrazovaly u vSech vydani. To je bezesporu
efektivnéjsi z hlediska vynaloZzeného ¢asu a samoziejmé i z hlediska kvality metadat.

Je nesporné, Ze implementace referenéniho modelu IFLA LRM do konkrétniho
prostfedi neni jednoducha. Model neni uréen k pfimé implementaci v informacnich
systémech ve funkci datového modelu, ale pfedstavuje pojmovou zakladnu pro dalSi
specifické modely a normativni dokumenty, které je nutno vytvofit. Rovnéz analyza po-
pisovanych exemplafd podle modelu je intelektualné obtizna, vyzaduje rozliSovat obsah
od formy na rGznych urovnich abstrakce. Dlraz na vyjadfeni vztah( jak mezi bibliogra-
fickymi entitami, tak smérem k nebibliografickym entitam v jejich kontextu pfedpoklada
dal$i intenzivni a ¢asové naro€nou praci pfi budovani soubort autorit. Jak ukazuje vyse
uvedeny pfiklad, v mnoha pfipadech popisu je zapotfebi uplatnit i bibliografickou heu-
ristiku. Realizace predstavy, Ze by tyto intelektudlné narocné procesy bylo v dohledné
dobé mozné vykonavat strojové?', se jevi jako malo pravdépodobnad, ne-li nemozna.
Jsme nicméné toho nazoru, Ze tvorba kvalitnich bibliografickych metadat je jedinou
spolehlivou cestou smérujici k naplnéni ulohy pamétovych a fondovych instituci, jiz je
zpfistupnéni informaénich zdroji a uchovani kulturniho dédictvi.

3.5 Propojena bibliograficka (meta)data a sémanticky web

Duvod pro transformaci bibliografickych metadat z uzavienych proprietarnich systé-
mu, jez jsou dnes nékdy hanlivé oznacovany jako datova sila, do otevieného prostredi
sémantického webu ve formé propojenych bibliografickych dat, resp. knihovnich propo-
jenych dat, je jednoduchy: uZivatelé opustili knihovni katalogy a pfesunuli se na web.
A protoZe navrat uzivatell k datlim v katalozich neni pravdépodobny, musi data ,jit* za
uzivateli na web.

Lze konstatovat, ze knihovny pfijaly koncept sémantického webu za sv(j. Jejich
Ustfedni organizace a Cetné vyzkumné skupiny jiz zpracovaly navrhy a koncepce,
sméfujici k transformaci dat z linearnich struktur formatu MARC do sitové struktury

20 SKVORECKY, Josef, 2006. Detektivky v mém Zivot&. In: Listy: dvoumésicnik pro politickou
kulturu a obcansky dialog. 36(3). ISSN 1210-1222. Online verze dostupna z: http://www.listy.
cz/archiv.php?cislo=063&clanek=obsah [cit. 2019-09-26].

21 Viz napf. KOCANDA, Martin, 2019. V digitalni podobé bude pfistupnych stale vice publika-
ci [online]. In: Ceska pozice. 2019-08-24 [cit. 2019-09-26]. ISSN 1213-1385. Dostupné z:
http://ceskapozice.lidovky.cz/tema/v-digitalni-podobe-bude-pristupnych-stale-vice-publikaci.
A190820_172941_pozice-tema_lube.

30



Bibliograficka metadata v sémantickém webu

propojenych otevienych dat. Koncepci transformace metadat produkovanych knihovna-
mi pro prostfedi sémantického webu publikovala pracovni skupina pro propojena data
zfizena konsorciem W3C jiz v roce 2011 (Baker et al., 2011). V témze roce byly publiko-
vany vysledky vyzkumu Ronalda J. Murraye a Barbary B. Tillettové, ktefi popsali zméné-
né paradigma popisu zdroju kulturniho dédictvi zaloZené na teorii grafli (Murray a Tillett,
2011). Dynamiku vyvoje v této oblasti vystizné ilustruje historie publikovani pokynt IFLA
s pfiklady dobré praxe pro narodni bibliografické agentury v digitalnim véku. V roce
2009 byla vydana ti$t&na publikace (Zumer, 2009) a okamzité zapogaly pFipravy nové
verze. Ta uz ale nevychazi v ti§téné podobé, ale ma format pribézné aktualizovaného
webového zdroje (IFLA, 2017a).

Referenéni pojmovy model IFLA LRM byl jiz implementovan do datového modelu
pravidel RDA, jejichZz popisné prvky maji definovany své identifikatory URI (napfiklad
popisnému prvku ,aggregator person of*, tj. osoba agregatora, byl pfidélen identifikator
http://rdaregistry.info/Elements/a/P50528) a jsou tak pfipraveny pro tvorbu vyroku v ja-
zyce RDF, umozriujicich tvorbu propojenych bibliografickych dat. Prazkum OCLC z roku
2018 provedeny v 81 vyznamnych svétovych knihovnach, muzeich a védeckych institu-
cich ukazal, Ze tyto instituce realizuji 104 projekty zaméfené na propojena data. Velikost
jimi produkovanych datovych sad obvykle pfesahuje 1 milion trojic RDF, Europeana
odhaduje mnozstvi svych dat na 5 miliard trojic, OCLC uvadi 108 miliard.?

Kromé bibliografickych dat jsou jiz do sémantického webu zaclenény i Cetné systé-
my organizace znalosti. Nejrozsahlej$im ulozistém systémU organizace znalosti ve for-
matu propojenych dat, resp. propojenych otevienych slovnikt (LOV, linked open voca-
bularies), je repozitar Linked open vocabularies (https://lov.linkeddata.es/), v némz bylo
k datu 25. 9. 2019 uloZzeno 682 slovnikd metadat a metadatovych schémat ve formatu
propojenych otevienych dat.

V prabéhu vyzkumnych praci i ovéfovacich projektd propojenych bibliografickych
dat byly samoziejmé& zaznamenany i ¢etné problémy.

Martha Yeeova se domniva, Ze aktualni struktura bibliografickych metadat, jejiz za-
klady se formovaly v dobé manualniho zpracovani, je v nékterych ohledech pfili§ kom-
plikovana a jeji sémantika neni pIné ,pfeloZitelnd” do jednoduchych struktur jazyka RDF.
(Yee, 2009) To je i pfipad jazyka SKOS, umoznujiciho pfevést do struktury propojenych
otevienych dat systémy organizace znalosti pomoci jejich reprezentace v RDF. Zatimco
Cetné systémy s jednoduchou strukturou jiz jsou zaélenény do sémantického webu,
komplexni systémy jako je Deweyho desetinné tridéni a Mezinarodni desetinné tridéni
zatim ve webu propojenych dat chybi.

Thomas Baker se spoluautory se kriticky vyjadfuji i k moznostem implementovat do
sémantického webu pojmové modely bibliografickych metadat FRBR, RDA a BIBFRAME,
jejichz strukturu tvofi vice entit (Baker, Coyle a Petiya, 2014).

Ukazuje se, Ze v mnoha pfipadech musi byt pro sou€asny sémanticky web bibliogra-
fickd metadata zjednoduSena. Tim se ov8em ztrati nékteré informace, jez byly zazna-
menavany v tradi¢nich katalozich. Na druhou stranu se ziska moznost vyjadfit mnohem
vétsi pocet vztahu, coz v tradi€nich linearnich strukturach nebylo mozné. Philip Schreur
k této vyhodé doplriuje jesté vyhodu flexibility. Na pfikladu pravidel RDA ukazuje pfechod
od principu jedné sady pravidel, platné pro vSechny typy zdroju a jejich uzivatel, k mo-
dularni platformé pro tvorbu vlastnich interpretaci — katalogiza¢nich politik a aplikaénich

22 Vysledky prizkumu jsou dostupné z: https://www.oclc.org/research/themes/data-science/lin-
keddata/linked-data-survey.html [cit. 2019-09-26].

31



Cislo 2 /2019 / Roénik 30

profilG. (Schreur, 2018) Zda se, Ze aplikace jednoduché struktury propojenych dat je
cestou, jak sladit potfebu jednotného standardu a individualnich FeSeni pro specifické
domény a pfipady uziti.

Zaver
V ¢lanku jsme se pokusili shrnout zakladni poznatky, k nimz dospéli odbornici z riiz-

nych oblasti zabyvajici se metadaty. Je v8ak zfejmé, Ze vyzkum tohoto fenoménu se

zatim nachazi ve velmi raném stadiu. V zajmu pokroku v tomto sméru se jevi jako nosné

tyto vyzkumné otazky:

= Jaka je ontologicka povaha metadat? Jak odliSit ,data“ od metadat?

= Jaka je obecna forma metadat? Musi mit metadata vzdy format vyroku? Musi byt
metadata vzdy strukturovana? Pokud ano, jaka je optimalni struktura metadat? Musi
mit metadata vzdy strukturu atribut-hodnota?

= Jaka jsou kritéria kvality a dGvéryhodnosti metadat?

= Jak fesit heterogenitu (obsahu, formy, kvality, dGvéryhodnosti atd.) metadat v sé-
mantickém webu? Jak zajistit jejich interoperabilitu? Pravidly? Mapovanim? Umélou
inteligenci? Vzdélavanim uzivatel(?

= Ktery zplsob spravy metadat v sémantickém webu je nejvhodnéj$i? Laicizace
a anonymizace (smér bottom-up, vzor Wikidata, folksonomie, crowdsourcing, vol-
na nebo Zadna pravidla) nebo profesionalizace a autentizace (smér top-down, vzor
knihovni katalog, oznacovani plvodu a autorstvi, sledovani zmén, zavazna pra-
vidla)?

= Jak zadlenit bibliograficka metadata, vznikla v uzavieném prostfedi specializova-
nych instituci, do sémantického webu, v némz plati pfedpoklad otevieného svéta?

Jsou bibliografickd metadata vytvafena knihovnami pouzitelna mimo tento kontext, tj.

mimo knihovny? Maji intelektualné vytvarena popisna metadata produkovana informac-

nimi profesionaly budoucnost? Ani na tuto otazku nenabizime odpovédi, ale naznacime

nékolik pfedbéznych hypotéz. Pfedstavu budouciho vyvoje Ize samoziejmé modelovat

optimisticky i pesimisticky. Pesimisticka prognéza by mohla vypadat tak, ze knihovni

bibliograficka metadata z(stanou mimo sémanticky web, budou slouZit pouze pro vnitfni

eviden¢ni potfebu knihoven a uzivatelé o né nebudou mit zajem. DalSi pesimistickou

alternativou je zaclenéni bibliografickych metadat do sémantického webu tim, Ze se

pFizplsobi ,laicizaci“ metadat a zfeknou se snahy o kvalitu a sémantickou silu. Optimi-

sticka progndza zni: Bibliograficka metadata produkovana knihovnami se stanou patefi

sémantického webu a budou garantovat jeho kvalitu a davéryhodnost.
Odpovéd na otazku, zda se optimistickou prognézu podafi naplnit, by mohla znit

ano, pokud knihovny:

= Budou prostfednictvim metadat skuteéné pridavat hodnotu k informaénim zdrojam.
PFfidana hodnota nevznikne pfepisovanim udaju z titulniho listu, ale je ¢asto vysled-
kem bibliografické heuristiky. Tvaréi pfistup je nutné uplatnit jak pfi interpretaci mo-
dell a pravidel, tak béhem zjiStovani udaju pro popis. V zasadé plati, Ze kazdy po-
pisovany zdroj ma néjaka specifika a problémy pfi tvorbé metadat je vzdy tfeba Fesit
individualné. Proces zjiStovani Udaji pro popis se tak mlze pfiblizit badatelskému
popisu muzejnich exponatu &i archivalii nebo védeckému popisu faktl (véetné s tim
spojenych finanénich naklada).

= Budou propojovat vytvofena metadata s dalSimi udaji. To neni zalezitost formy, ale
obsahu, protoZe v koncepci propojenych dat je prostfednictvim vztahl vyjadfena
jejich sémantika.
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= Budou vytvaret metadata ve vysoké kvalité.

= Budou vyuzivat veskery potencial vytvofenych metadat prostfednictvim atraktivni
prezentace umoznujici, aby bézny uzivatel profitoval z informaci, jez jsou v nich
obsazeny.

= Budou akceptovat, Ze nejsou monopolnimi tvurci bibliografickych metadat, a zajisti
sémantickou interoperabilitu svych produkt( pfedevsim s profesionalni sférou vyda-
vatel a knihkupcu, ale i s metadaty, jez vytvareji ctenafi, uzivatelé a autofi.

Jsme pFesvédceni, Ze naplnit naznaenou optimistickou prognézu je pro knihov-
ny nikoli moznosti, ale povinnosti. Stejné jako se tradi¢né vénuji archivaci, zpracovani
a zpfistupfiovani informacnich zdrojua, mély by se v budoucnu stat spravci metadat, a to
nejen jejich soubord v datovych sadach, ale predevsim jejich slovnik(l a schémat. Na
rozdil od informacénich zdrojl, jez knihovny nevytvareji, ale ,pouze” spravuji a zprostred-
kovavaiji uzivatelim, je tvorba a sprava bibliografickych metadat bezesporu hlavni tvaréi
¢innosti knihoven. Princip otevieného svéta, uplatfiovany v sémantickém webu, by ne-
mél byt pro knihovny pfekazkou. Vzhledem k tomu, Ze maji takika ve své DNA respekt
k jevu znamému jako literary warrant, ktery je analogii principu AAA (anyone can say
anything about anything) v sémantickém webu, maji knihovny potencial zaélenit se do
otevieného prostfedi sémantického webu. Vize Patricka Wilsona, ktery vidi budoucnost
knihovnické profese v uloze knihovnika jako bibliografa, tj. tvdrce bibliografickych meta-
dat (Wilson, 1998, s. 315), by tak mohla dojit svého napinéni.
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