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vybrané problémy historického vyvoje’

Czechoslovak librarianship, 1939—1959: selected issues
of historical development
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Ceské republiky, v. v. i. Na Florenci 1420, Praha 1 (Institute of Czech Lite-
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Resumé:

Clanek vychazi z pfispévku pfedneseného na mezinarodnim odborném seminafi Knihy znovu na-
lezené (Praha, 2016). Predstavuje hlavni trendy rozvoje knihovnictvi v Ceskoslovensku v letech
1939-1959 s prihlédnutim k vyvoji Narodni a univerzitni knihovny a rozvoji ¢i naopak stagnaci
Ceskoslovenskych knihoven a jejich fondu v souvislosti s kulturné-politickymi udalostmi (cenzurni
nafizeni, konfiskace, knizni svozy, vale¢né udalosti apod.). Ve druhé asti prispévku jsou prezen-
tovany vybrané zmény a promeény knihovnictvi a pfistupu knihoven ke ¢tenartim po Unoru 1948.
Kliéova slova: knihovny, dé&jiny knihoven a knihovnictvi, kulturni politika, cenzura, knizni svozy,
prace se ¢tenafem, ¢tenarské kluby, socialistické knihovnictvi

Summary:

The article is based on a paper presented at the information seminar ,Books Discovered Once
Again“ (Prague, 2016). It introduces the main trends in the development of Czechoslovak libra-
rianship, 1939-1959 with reference to the National and University Library and the growth or stag-
nation of Czechoslovak libraries and their collections as a result of cultural and political events
(censorship, confiscations including book seisures and depositories, war events etc.). The second
part concentrates on selected changes in libraries and their attitude to readers following the Com-
munist takeover in February 1948.

Keywords: libraries, history of libraries and librarianship, cultural politics, censorship, confis-
cations of books, seized books depositories, readers services, reading groups, socialist libra-
rianship

Ve vyvoji Ceskoslovenského knihovnictvi sehral velmi dulezitou roli prvni knihovnic-
ky zakon — Zakon o verejnych knihovnach obecnich? — z roku 1919, ktery ukladal povin-
nost zfizovat vefejné knihovny ve vSech politickych obcich, a kromé jiného téz stanovil
povinnost zakladat samostatné mensinové knihovny® nebo zvlastni mensinova oddéleni

' Predkladany text je mirné upravenou verzi pfispévku predneseného 31. 3. 2016 na konferenci
Knihy znovu nalezené.

2 Ceskoslovensko, Zakon o vefejnych knihovnach obecnich ze dne 22. &ervence 1919,
¢. 430 Sb. Praha: [s. n.], 1919.

3V roce 1935 bylo v Ceskoslovensku 9315 &eskych, 3570 némeckych, 2958 slovenskych, 732
madarskych, 434 rusinskych, 75 polskych, 4 rumunské a 1 Zidovska obecni knihovna. In: SlI-
MECEK, Zdenék a Jiti TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 271.
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tam, kde Zilo jinonarodni obyvatelstvo.* Zatimco pred pfijetim zakona pracovalo v ¢es-
kych zemich 1133 spolkovych knihoven, které dohromady obsahovaly 383 851 svazkd,
pak diky jeho uplatfiovani vzrostl pocet obecnich knihoven v ¢eskych zemich v roce
1920 na 3342 a stéle se zvySoval, a to az na 11 262 v roce 1926. Sit vefejnych obecnich
knihoven se podaifilo v Eeskych zemich stabilizovat jiz na pocatku 20. let 20. stoleti, na
Slovensku se tak stalo az ve 30. letech, protoze zde zakon vstoupil v platnost teprve
v roce 1925. Jestlize bylo na uzemi celého tehdejsiho Ceskoslovenska v roce 1926
celkem 14 755 obecnich knihoven, tak v roce 1937 jich bylo jiz 16 647.5

Nejen pocty knihoven a svazk(l vypovidaji o skute¢ném stavu knihoven. | ta nej-
lepSi knihovna pozbyva smyslu, pokud ji nenavstévuji ¢tenafi. Na riznorodé ctenarské
pozadavky a moznosti obecnich knihoven méla vliv fada rliznych &initeld a liSily se jak
regionalné, tak i v ramci jednotlivych druht a typ soudobych knihoven. Jednou z nej-
vétSich obecnich knihoven u nas byla Knihovna hlavniho mésta Prahy, ktera v roce
1937 evidovala celkem 61 681 svazk( (soucasti byla i némecka mensinova knihovna).
O ctenarském vyuziti svédci uctyhodny udaj o poctu 50 000 vydanych Etenarskych legi-
timaci, z toho 5000 pro ¢tenare mladsi 16 let.® Analyza 2 091 860 vypUjcek pak ukazala
predpokladany prevladajici zajem o krasnou literaturu” s pfevazujicim zajmem o knizni
novinky z let 1934-37.8 Kromé& obecnich knihoven plsobila na naSem Gzemi cela skala
dalsich druht knihoven, at' jiz védeckych, Skolnich, spolkovych atd., ale téZ soukromé
pujéovny knih.® Rozsah knizniho fondu vefejnych obecnich knihoven potvrzuje, Ze byly
dalezitym odbytistém zejména pro soudobou ¢eskou produkci. Roéné $lo o nezanedba-
telné mnozstvi asi 500 000 vytisk(. "

Na naSem Uzemi se UspéSné rozvijelo nejen Ceské, ale i némecké knihovnictvi.
V roce 1924 mélo obyvatelstvo némecké narodnosti k dispozici 10 velkych verejnych
knihoven, 15 stfedné velkych a 266 malych knihoven.'? Prikladem Uspésné se rozvijejici

4 Ceskoslovensko, Nafizeni viady republiky Ceskoslovenské ze dne 5. listopadu 1919, jimZ se prova-

di zakon o vefejnych knihovnach obecnich ze dne 22. Eervence 1919, €. 430 Sb. Praha: [s. n.], 1919.
Cl. 4 — Politické obec, kde nérodnostni mensina &ita aspori 400 osob, nebo kde ptisobi vefejna
Skola menSinova, jest povinna zfiditi mensiné zvlastni vefejnou knihovnu jazyka této menSiny
narodnostni.
Cl. 5 — Obec je povinna mensinové knihovné poskytnouti samostatnou mistnost, je-li v obci $kola
menSinova. Kde neni mensinové skoly, ale aspori 400 prislusnik( narodnostni menSiny, zfidi se
v jednotné verejné knihovné oddéleni, poskytujici pfiméfenou cetbu v jazyku mensiny narod-
nostni a spravované pfislusniky této narodnosti. Vefejné knihovny nebo oddéleni narodnostnich
skupin v téZe politické obci pljcuji vSak cetbu kazdému pfislusniku obce bez rozdilu narodnosti.
Cl. 7 — Okresni osvétovy sbor mensinovy miiZe do obci, vyznadenych v &l. 6., ptjéovati pfenosné
knihovny.

5 REPCAK, Jozef: Z cesty po &eskych kniZnicich, s. 125-128.

6 FREY, Jaroslav: Jak ¢te Praha, s. 70-71.

7 Podil prézy ve vypuijckach ¢inil 84 %, naucné literatury 14 %, poezie a divadelnich her 2 %.
Pavodni €eska a slovenska literatura byla ve vypuljckach zastoupena ze 41 %; preklady z cizich
jazyku do €estiny nebo slovenstiny z 53 % a knihy v jinych cizich jazycich z 6 %. Z cizojazy¢né
literatury byly nejzadanéj$i knihy francouzské (51 %) a anglické (27 %). In: SIMECEK, Zdené&k
a Jifi TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 274.

8 Tamtéz, s. 273-274.

® CEJPEK, Jiti: Ceskoslovenské knihovnictvi, s. 56—62.

10 SIMECEK, Zdenék a Jiti TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 274.

" Jednalo se o knihovny v Usti nad Labem, Teplicich-Sanové, Liberci, Chebu, Litoméficich, Podmoklech,
Svitavéch, Jihlavé, Bmé a Opavé. In: BROZOVSKA ONDERKOVA, Jana: Vefejné knihovny, s. 27.

2 Tamtéz, s. 27.
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némecké verejné knihovny mize byt Bicherei der Deutschen in der Tschechoslowakis-
chen Republik v Liberci, ktera byla slavnostné otevfena 30. &ervna 1924. Uzce spolu-
pracovala s lipskou Deutsche Blcherei, ktera byla ustfedni metodickou knihovnou pro
némecké knihovny. Liberecka knihovna byla ve 30. letech soucasti projektu vytvoreni
centralniho katalogu véech némeckych odbornych knihoven v Ceskoslovensku. Kaz-
dy mésic také vydavala tisténé zpravy o déni v knihovné Mitteilungen der Blicherei
der Deutschen a od roku 1928 Casopis Anzeiger fliir die deutschen Bibliotheken in der
Tschechoslowakei, ktery uverejiioval vytahy z katalogl liberecké knihovny a byl uréen
ostatnim némeckym knihovnam v Ceskoslovensku pro lep$i orientaci pfi Zadostech
o meziknihovni vypujéni sluzby."®

Druha republika a Protektorat Cechy a Morava

Jak je vidét z vySe uvedenych statistik a prikladl, rozsahla sit vefejnych obecnich
knihoven umoznovala pfed rokem 1938 poskytovani knihovnich sluzeb ¢tenafim na-
pfi¢ narodnostmi i jednotlivymi regiony republiky. Se zhorSovanim se politické situace
pfichazely postupné i rizné vynosy a nafizeni, které ¢innost knihoven usmérnovaly.
Jesté pred podpisem Mnichovské dohody vydalo Ministerstvo Skolstvi a narodni osvé-
ty vynos upozornujici okresni knihovny v pohranici, aby nepuj¢ovaly putovni soubory
a ucinily opatreni, kterymi zajisti majetek, za néjz nesou zodpovédnost. V listopadu si
pak ministerstvo vyzadalo od pracovnik(l téchto knihoven zpravu o pribéhu provadéni
daného opatreni, kdy pracovnici kazdé knihovny byli povinni uvést: a) zda byly fondy
ponechany na misté (uvadélo se téz, ve které budové, mistnosti a kdo vlastni kli¢);
b) zda a kam byly knihy pfipadné evakuovany; c) jak bylo naloZzeno s hotovosti knihovny
(vySe hotovosti a kdo ji pfevzal do Uschovy). Praxe jednotlivych knihoven pak byla rizna
a vychazela z momentalni situace. Napfiklad ¢ast fondu knihovny v Prachaticich byla
zamcena v budové méstanské Skoly ve dvou skfinich v §atné. Ostatni fond knihovnik
jiz 6. z&fFi rozeslal jako putovni soubory. Na druhou stranu knihovny v Ceském Té&&iné
a Jablunkové pozadované informace nezaslaly, protoze jim ,zplisob okupace znemoznil
v¢as dostat potiebné zpravy“.'

Po podpisu Mnichovské dohody presly némecké knihovny pod némeckou spravu
a byly zaclenény do systému némeckych vefejnych knihoven a ihned byly podrobeny
revizi, pfi niz byly vyfazeny spisy napsané autory Zidovské narodnosti ¢i emigranty a dale
publikace zduraznujici ¢eskoslovenskou statnost. Namisto nich byl knizni fond soustavné
doplfiovan o némecké nacionalistické tituly & nacistickou propagandu.'® Ceské knihovny,
které zUstaly v zabraném Uzemi, uz nadale nespadaly pod ¢eské uUfady a byly ponechany
svému osudu. NejCastéji byly rabovany, rozkradany, nieny a na nékolika mistech (oblast
Tésinska) byly knihy dokonce paleny.'® Zaroven fada knihovnikl ze zabraného uze-
mi pFi§la o praci. Na situaci reagoval Ustfedni spolek &eskoslovenskych knihovnikd
v Praze, ktery napsal dne 18. listopadu 1938 oficialni dopis na Ministerstvo Skolstvi
a narodni osvéty, kde upozorfioval na existen¢ni nouzi fady knihovnik(i ze zabraného

3 KRICEK, Vaclav: Némecké a &eské knihovny v Liberci, s. 25-30.

4 VOBORNIKOVA, Michaela: Knihovny a knihovnictvi v &eskych zemich v letech 1938-1945.
Ikaros [online]. 2016, 20(1) [cit. 2016-04-20]. ISSN 1212-5075.
Dostupné z: http.//ikaros.cz/node/17667.

5 SIMECEK, Zdenék a Jiti TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 306.

6 POLACEK, Vaclav: Cenzura, Fizeni knizniho trhu, s. 70.
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uzemi. Ministerstvo na tu tuto vyzvu reagovalo jiz 22. listopadu 1938 a uvedlo, ze v této
véci ucinilo opatfeni. Vysledkem bylo, Ze jiz na za¢atku unora 1939 byli knihovnici ze
zabraného Gzemi pracovné umisténi.'” Ceské vefejné knihovny, pfipadné ¢eska mensi-
nova oddéleni némeckych knihoven v eskych obcich Sudetské Zupy i v jinych zupnich
obvodech vSak zUstaly ve vétSiné uzavreny.'®

Statistiky ztrat knihovnich fondl zplsobenych odstoupenim Sudet se li§i"°. Vysvét-
leni rozdild neni vzdy jednoduché. Mohly vzniknout jednak neuplnosti dochovanych in-
formaci, ale i v dusledku scitani celkovych &i jen dil¢ich ztrat. Svoji roli mohlo sehrat
i zapocitavani jednoho nebo vice druhl knihoven (obecni, odborné, muzejni atd.). Ve
vyCtu moznosti by se dalo pokracovat. VétSinou se ma za to, ze okupaci pohrani¢niho
Uzemi ztratilo Ceskoslovensko cca 34,4 % vefejnych knihoven a 19 % knihoven odbor-
nych a védeckych.?

V roce 1941 bylo v protektoratu evidovano 7582 obecnich knihoven. Ani jejich Cin-
nost v8ak nebyla bezproblémova. Dochazelo k omezeni puj¢ovani €asti knizniho fondu,
coz podpofilo pajéovani knih ze soukromych knihoven,?' které byly ovSem zavislé na
moznostech knizniho trhu a jeho kontrole.??

Knihovny v8ech druhl a typl téZ postihovaly pfikazy k odstranéni tzv. ,$kodlivého
a nezadouciho pisemnictvi, ¢imz mély pfispivat k Sifeni ,fiSské myslenky“ a pinit pre-
vychovné ukoly.?? Odpovédnost za revizi kniznich fondl vefejnych knihoven nalezela
zpoCatku ministerstvu Skolstvi a pozdéji ministerstvu lidové osvéty. Témto kontrolam
padlo mimo Uzemi Sudet za obét 606 375 svazkdu, v pohrani¢i pak kolem 3 000 000 sv.,
coz mélo tvofit cca 40 % knihovnich fondd v tehdej$im Ceskoslovensku.? Je nutné
také poznamenat, Ze nacisté pfi Cistkach ¢eské i zahrani¢ni literatury nepfistoupili k tak
drastickym devastacim kulturnich hodnot jako na nékterych jinych okupovanych uze-
mich, kde dochazelo k bezohlednému drancovani, paleni knih, nebo jejich uzivani coby
vypIné blativych ulic. 2 Duvodem nebyly sympatie okupacnich organl k ceské knize

7 VOBORNIKOVA, Michaela: Knihovny a knihovnictvi v eskych zemich v letech 1938—1945. Ika-
ros [online]. 2016, 20(1) [cit. 2016-04-20]. ISSN 1212-5075.

Dostupné z: http://ikaros.cz/node/17667.

8 SIMECEK, Zdeng&k a Jifi TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 307.

' Napfiklad podle priizkumt Bohumira Lifky ztratilo Ceskoslovensko 2098 &eskych vefejnych
knihoven s cca 784 609 sv. Podle Jaroslava Kladivy bylo v pohrani¢ni zni¢eno 4540 vefejnych
knihoven s 2 731 441 sv. a Casopis Knihkupec a nakladatel z 31. brezna 1939 uvadi ztratu
1378 Ceskych verejnych knihoven s 844 313 sv. — LIFKA, Bohumir: Knihovny v okupaci, s. 124;
KLADIVA, Jaroslav: Kultura a politika, s. 14; Jaky byl stav obecnich knihoven, s. 125-126.

2 CEJPEK, Jifi: D&jiny knihoven, s. 212.

21 SIMECEK, Zdené&k a Jiti TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 304-305.

22 Zatimco od podzimu 1939 do konce roku 1940 vychazely a byly pro ¢tenare atraktivni repre-
zentativni vydani narodni klasiky, spisy o historii Ceské literatury a kultury, tak i knihy sou€as-
nych autord nesené dobovym historismem, idealem jednoty naroda a virou v jeho budoucnost,
kultem vlasti a jejich zemépisnych symbold, predstavovala zima 1940/41 s ménicimi se cen-
zurnimi normami velky zlom. Narodné politicka témata, stejné tak jako témata smrti, zrady,
nadéje atd. nebyla cenzurou povolovana. NejtvrdSi obdobi cenzury pak trvalo od ¢ervna 1942
do bfezna 1944. V poslednim roce okupace, tj. od jara 1944 do jara 1945, pak doslo k opétov-
nému uvolnéni publikaénich pomérd. Ze statistiky vyplyva, ze zatimco v roce 1941 nepovolila
cenzura 19 % titull, v letech 1942 a 1943 se jiz jednalo 0 40-50 %, nemluvé o textech postize-
nych dilgimi zasahy. In: WOGERBAUER, Michal (a kol.). V obecném zajmu, sv. II, s. 953-956.

2 DOLEZAL, Jifi: Ceska kultura za protektoratu, s. 118.

2 Tamtéz, s. 119.

2 Tamtéz, s. 121.
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byly ryze politické. Cechy a Morava byly obsazeny jesté pred zadatkem valky a tak se
situace v protektoratu nejvice blizZila situaci v obsazené zapadni a severni Evropé&, kde
byla také existence kulturniho zZivota sice trpéna, presto kontrolovana. Némecka opatieni
v kulturni oblasti je vSak nutno vnimat zejména v kontextu celkovych némeckych zame-
rd v protektoratu. Z pohledu nacistického rezimu bylo klicovym Ukolem zaji$téni neruse-
ného vyuzivani vyrobnich kapacit pro némecké vale¢né hospodarstvi a kulturni politika
se stala jednim z prostfedkd k dosaZeni tohoto cile. Péce o Eesky jazyk a kulturu byla
tolerovana, pokud nezahrnovala naroky na statni samostatnost. Lidé meéli mit i nadale
pfistup k tvorbé narodnich klasikt.?® Radikalngjsi plany na etnickou proménu ¢eského
prostoru tedy ustupovaly z divodu politického kalkulu do pozadi.?” V souvislosti s tim
bylo na knihovny pohliZzeno jako na jeden z nastroji pfevychovy ¢eského obyvatelstva 28
a obecnim knihovnam byl poskytnut prostor pro ¢innost v rozsahu, ktery nebyl v rozporu
se zajmy fise.

Verfejné obecni knihovny se zprvu snazily rozSifovat své fondy prebiranim kniho-
ven zrusenych spolkl. Po zakazu puaj¢ovani knih ze zakovskych a ugcitelskych kniho-
ven v roce 1941 se obecni knihovny staly jednémi z mala fungujicich knihovnickych
zarizeni.

Védecké knihovny spolu s védeckymi institucemi se naopak dostaly pod pfimou
spravu nové jmenovanych némeckych komisafu a jejich fondy zlstavaly verejnosti ne-
pfistupné. Pod pfimou némeckou spravou pracovaly na Uzemi protektoratu také némec-
ké verejné obecni knihovny, které byly vyfaty z pravomoci protektoratniho ministerstva
Skolstvi a podfizeny odboru Unterricht und Kultus pfi Ufadu FiSského protektora. Ve
srovnani s ¢eskymi vefejnymi obecnimi knihovnami vSak vykazovaly nizsi navstév-
nost.?° Pistup ¢eského ¢tenare ke knize omezovala, kromé rliznych cenzurnich nafize-
ni, také rozli€na opatfeni administrativni, ktera redukovala provoz nékterych vefejnych
knihoven®. Dal$im zplsobem kontroly & znepfistupnéni kniznich fondd bylo uzavirani
celych knihoven a jejich slu¢ovani napfiklad v ramci Narodni a Univerzitni knihovny
v Praze.® V takovéto situaci pak bylo velkym Uspéchem, kdyz si cestu ke ¢tenartiim,
zvlasté v okrajovych ¢astech mésta, nalezla pojizdna knihovna. 7. dubna 1939 vénovala
Prazska méstska pojistovna Knihovné hlavniho mésta Prahy autobus zn. Praga v hod-
noté 150 000 K¢&s. Od té doby bibliobus obsluhoval 14 stanic na okraji mésta. Nedélo se
tak ale dlouho. Jiz v kvétnu 1940 byl bibliobus zabaven pro potfeby némecké armady

2% Umélci a publikum ¢asto vyuzivali ceské klasiky, aby symbolicky vyjadfili sv(ij nesouhlas s oku-
paci. Presto se rezim nerozhodl klasiku zakazat, naopak usiloval o to, aby dila domacich auto-
ri (napf. B. Smetana ¢i A. Dvorak) byla ve vét$i mife inscenovana a propagovana v médiich.
Cht&l zménit jejich vnimani tak, aby Cesi zagali svou kulturu vnimat v souvislosti s nadfazenou
kulturou némeckou, a nikoli jako symbol vzdoru vii&i némecké viadé. In: WOGERBAUER,
Michal (a kol.). V obecném zajmu, sv. Il, s. 923.

27 Tamtéz, s. 920-921.

28 DOLEZAL, Jifi: Ceska kultura za protektoratu, s. 121; Podrobnéji viz kapitoly N&émecka kulturni
politika v protektoratu; Seznamy zakéazanych autor(, knih a periodik; Planovani knizniho trhu
a nacisticka koncepce &eské literatury. In: WOGERBAUER, Michal (a kol.). V obecném zajmu,
sv. I, s. 920-924; 941-948; 948-953.

2 SIMECEK, Zden&k a Jiti TRAVNICEK: Knihy kupovati, s. 305-306.

% Napfiklad v Brné bylo uzavieno 11 z 24 pobocek Verejné knihovny a od fijna 1940 nebyly pfi-
stupné ani méstské &itarny. In: DOLEZAL, Jiti: Ceska kultura za protektoratu, s. 119.

31 NK CR a FALTYSOVA, Vlasta (ed). Rukovét tit&nych knihovnich fondd NK CR, s. 13—14.

24

text.indd 24 @ 22.11.2017 8:45:53



®

Ceskoslovenské knihovnictvi v letech 1939—1959: vybrané problémy historického vyvoje

a zacal slouzit na fronté jako pojizdny lazaret. Ke ¢tenarim se pojizdné knihovny vypra-
vily opét az v roce 1949.%2

Narodni a univerzitni knihovna v letech 1939-1948

Po uzavfeni Ceskych vysokych skol v listopadu 1939 byla do¢asné uzaviena téz
Narodni a univerzitni knihovna a obsazena pfislusniky SS. Jeji ¢innost byla sice och-
romena, k vétSim ztratdm nebo znic¢eni knihovnich fond vSak nastésti nedoslo. Ke
znovuotevieni doslo jiz 11. prosince 1939, ale pouze pro némecké studenty a profesory.
Cechlim byl povolen vstup jen ,za tcelem odevzdani knih ve vypujéné“ nebo na zvlast-
ni povoleni fisského komisare.®® Velka péce byla vénovana propagaci knihovny smé-
rem k vefejnosti. V dennim tisku byly uvefejhiovany rizné zpravy a ¢lanky o pokladech
knihovny. V kinech byl promitan propagacni film ze Zivota knihovny, ktery natocila filmo-
va spole¢nost Aktualita, a v prazském rozhlase byly odvysilany tfi projevy dr. Jaroslava
Drtiny propagujici knihovnu.3

V zazemi knihovny se davaly do pohybu rizné &asti fondu, at jiz v ramci snah
o ,ocCisténi fondu od zavadné literatury, nebo prebiranim jinych knihovnich celkl. Po
okupaci a vytvoreni protektoratu Cechy a Morava se do sidla knihovny v Klementinu
zacaly svazet knizni fondy zrusenych statnich instituci a dalsi deponaty®. Do fondu se
doplriiovala pfedevSim némecka literatura, zatimco literatura narodd, které vedly s Né-
meckem valku, byla dana na index, ktery mél celofi$skou platnost.*® V roce 1940 bylo
v Narodni a univerzitni knihovné zfizeno oddéleni knih pod uzavérou, kde byly uloZzeny
vSechny dokumenty oznacované za Skodlivé a nezadouci. Pfi vybéru se vychazelo ze
seznamU vydavanych Tiskovym odborem predsednictva ministerské rady. ProtoZe se
vSak ukazalo, Ze tyto seznamy jsou neuplné, byl vybér politicky zavadné literatury pro-
vadén z mnohem Sir§iho hlediska a v mnohem vét§Sim rozsahu. Tak byla ze skladist
univerzitniho a konzervaéniho oddéleni vylou¢ena vSechna dila literatury marxistické,
zednarské, politicka dila Zzidovskych autor a dila z literatury emigrantské, knihy poli-
tickych vtipli, pamflety a knihy i Casopisy tzv. propagandistické (pronarodni). Dale sem
byla na zakladé dopisu fiSského protektora ze dne 21. srpna 1940 pfesunuta anglicka
a francouzska beletrie s vyjimkou klasik({i. Kromé toho byla pfed expedici knih ¢tenariim
provadéna jesté dodate¢na kontrola a v pfipadé potfeby vylouceny knihy, které zlstaly
ve fondu opomenuty.®” DalSi presuny souvisely s ochranou fonda pred pfipadnou zka-
zou v dUsledku valeéného usili. Ke konci roku 1943 byla vétSina vzacného historického

32 Hanzlikova, Lenka. Kdyz knihy jezdi za ¢tenafi. lkaros [online]. 2008, 12(11) [cit. 2016-08-13].
ISSN 1212-5075. Dostupné z: http://ikaros.cz/node/12959. Srovnej téz Pojizdna knihovna —
Historie. Méstska knihovna v Praze [online], [cit. 2016-08-13].

Dostupné z http://www.mlip.cz/cz/kontakty/pobocky/pojizdna-knihovna/historie/.

3 NK CR a FALTYSOVA, Vlasta (ed). Rukovét titénych knihovnich fondd NK CR, s. 14—15.

3 Archiv UK, Vyro¢ni zprava Narodni a universitni knihovny za rok 1939, s. 59.

% Jednalo se napfiklad o knihovnu ministerstva zahrani¢nich véci, ministerstva narodni obrany
a Narodniho shromazdéni. Své misto zde nasla téz knihovna T. G. Masaryka, dvé fadové
knihovny (Emauzského klastera a knihovna fadu milosrdnych bratfi) a mnohé dalSi. V roce
1942 se do Klementina dostala také jako deponat roudnicka Lobkovicka knihovna. In: NK CR
a FALTYSOVA, Viasta (ed). Rukovét tist&nych knihovnich fondi NK CR, s. 15.

%  Tamtéz, s. 14—15. Problematika seznamu zakézanych autor(, knih a periodik je podrobnéji
rozebrana v publikaci WOGERBAUER, Michal (a kol.). V obecném zajmu, sv. II, s. 941-948.

37 Archiv UK, Vyro¢ni zprava Narodni a universitni knihovny za rok 1940, s. 29-30.
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fondu evakuovana mimo Prahu na hrad Karl$tejn®®, do byvalého cisterciackého klastera
ve Zlaté Koruné* a zamku v Horazdovicich*’ a Pohledu u Havlickova Brodu*'. Celkem
bylo na venkov pfemisténo pres pll milionu svazkd.*? Na podzim roku 1944 pak do$lo
jesté ke stéhovani statisicd dokument( i uvnitf Klementina. Ze skladist ve vrchnich pat-
rech byly dokumenty stéhovany do pfizemi a Zrcadlové kaple.*®

Po osvobozeni bylo jednim z prvnich velkych Ukoll tyto dokumenty uloZzené na
chodbach a v ¢&itarnach v pfizemi roztfidit, srovnat, zrevidovat a prestéhovat zpét do
skladist. Postupné byly dopravovany zpét i dokumenty uloZzené mimo Prahu.*

Kromé pohybl vlastnich a svéfenych knihovnich fonda pripadl Narodni a Univerzitni
knihovné dalsSi velky ukol. Byla povéfena zajiStovanim zabavenych némeckych kniho-
ven*. V prvnich povale¢nych dnech, dokud tato akce nebyla je$té nalezité zorganizovana
a dokud hrozilo nebezpedi, ze zajisténé knihy budou z nepochopeni bud zni¢eny, nebo
odcizeny ¢i dany do stoupy, museli zaméstnanci Narodni a univerzitni knihovny ve spo-
lupraci s mistnimi narodnimi vybory pfipad od pfipadu zasahovat pfimo v terénu, a to jak
v Praze, tak i na venkové. Situaci pomohlo stabilizovat vydani smérnice ministerstva
Skolstvi a osvéty a zemského narodniho vyboru.*® Knihy byly postupné dopravovany

% Jednalo se 0 10 284 sv. rukopisu, inkunabuli, listin atd. z majetku Narodni a univerzitni knihov-
ny. In: Archiv UK, Vyro¢ni zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 20.

%V poslednich letech valky sem bylo odvezeno cca 40 vagonu s celkem 399 716 sv. knih. Jed-
nalo se 0: 46 830 sv. z knihovny ministerstva zahrani¢nich véci, 34 860 sv. z konzerva¢niho
oddé&leni Narodni a univerzitni knihovny, 30 567 sv. z knihovny Ceské akademie v&d a uméni,
77 771 sv. z roudnické Lobkovické knihovny, 88 110 sv. z knihovny Parlamentu, 10 878 sv.
knihovny Zidovské, 46 900 sv. knihovny Kralovské ¢eské spole€nosti nauk, 63 810 sv. knihovny
Emauzského klastera a 14 balikd a 1 bedna z byvalé Rede- u. Lesehalle. In: Archiv UK, Vyro¢-
ni zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 19.

40 Do Horazdovic bylo evakuovano 22 620 sv., a to oddéleni 10 (stara rétorika), 17 (technologie),
56 (schematismy), 68 (knihovna Vratislava Cerného), 71 (knihovna F. X. Saldy). In: Archiv UK,
Vyro¢ni zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 20.

41 Do Pohledu bylo odvezeno cca 9 vagonu s celkem 82 201 sv. Jednalo se o prazskou Lobko-
vickou knihovnu a oddéleni 26-36 (teologie) z Narodni a univerzitni knihovny. In: Archiv UK,
Vyro¢ni zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 20.

42 NK CR a FALTYSOVA, Viasta (ed). Rukovét titénych knihovnich fondi NK CR, s. 15.

4 Jednalo se o 350 000 sv. z oddéleni 1-18 z Narodni a univerzitni knihovny; 250 000 sv. z od-
déleni 54 (Bibliotheca bohemica); 50 000 sv. z rliznych oddéleni (pfemisténo ve skladisti);
250 000 sv. ze Slovanské knihovny; 140 000 sv. Knihovny T. G. Masaryka. In: Archiv UK, Vy-
ro€ni zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 20.

4 Jednalo se o knihy z Pohledu u Havli¢kova Brodu a Karl$tejna. Ze Zlaté Koruny dalo minister-
stvo zahrani€nich véci odvézt 46 830 sv. ze svého majetku. Ostatni sem evakuované knihovny
musely byt pro nedostatek dopravnich prostfedkl ponechany na misté. Z Horazdovic byly
evakuované knihy prevezeny nazpét az pocatkem roku 1946. In: Archiv UK, Vyro¢ni zprava
Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 20-21.

4 Od kvétna do prosince 1945 byly jenom v Praze pfevzaty knihy z 520 mist a do knihovny do-
praveny na 445 autech nebo povozech. Z venkova byly do Narodni a univerzitni knihovny pre-
vezeny knihy ze 178 mist. Nicméné se postupné ukazovalo, ze se mimo Prahu nachazi takové
mnozstvi zabaveného materialu, k jehoz ulozeni neni v Narodni a univerzitni knihovné prostor
a nejsou ani dopravni kapacity k jeho pfevozu. Proto byly mistni narodni vybory pozadany, aby
pokud mozno zasilaly Narodni a univerzitni knihovné seznamy zabavenych knih a samotné
knihy ponechavaly zajisténé na bezpeéném misté, nebo je do Narodni a univerzitni knihovny
zaslaly postou nebo viakem. Celkem bylo takto vyfizeno 1540 ptipadu. In: Archiv UK, Vyro¢ni
zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 22.

4% Tamtéz, s. 22.
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do budovy Klementina, kde bylo v listopadu a prosinci 1945 zapocato s tfidénim sveze-
ného knizniho materialu podle jazyk(l a obor(i a sou¢asné s tim také s alespori predbéz-
nym bibliografickym popisem.*”

Kromé velkého mnozZstvi dokumentl se musela Narodni a univerzitni knihovna vy-
poradavat jesté s dalSim fenoménem, a to zavleCenymi knihovnami ulozenymi Némci
v pribéhu valky na zamcich* v severovychodnich Cechach. V kazdém z objektd pra-
covali od konce léta 1945 dva az tfi zaméstnanci. Pfi pfipravé repatriace zavleCenych
knihoven se zpoc¢atku zaméfili na roztfidéni uloZzenych celk( a jejich oddéleni od za-
jisténého knizniho materialu kolaborantd, ktery sem byl také soustfedovan z blizkého
okoli.#

Pro zdarné zajisténi svozové akce bylo nové zfizeno Oddéleni zaboru a duplikat-
niho fondu.%® O tom, s jak sloZitou situaci a jakou zaplavou knih se pracovnici Narodni
a univerzitni knihovny potykali, svéd¢i nize uvedena cisla. Jen v roce 1946 bylo do
prostor Klementina svezeno podle soudobych odhadd cca 600 000 sv.5', které byly ukla-
dany do Kfizovnické chodby, sklepd nebo pfimo do pfislusnych oddéleni. Z nedostatku
mista pak bylo nutné stale stéhovat stalé fondy i uvnitf budovy, aby bylo kam prtibézné
dovazené dokumenty slozit. Uhrnny podet takto druhotné prestéhovanych svazkd byl
250 000. %2 Ze svozU bylo do fondu Narodni a univerzitni knihovny pfevzato 250 000 sv.,
pro vymeénu se pocitalo se 100 000 sv. a pro Fond narodni obnovy bylo vy€lenéno cca
250 000 sv., z nichz 153 617 sv. bylo jiz pfipraveno.®® V roce 1947 bylo nové svezeno
60 000 sv.5 Pro Fond narodni obnovy bylo pfipraveno 332 391 sv.% V roce 1948 pokra-
Covalo tfidéni 450 000 sv. umisténych v mimoprazskych lokacich®. D& se shrnout, Ze
cela akce probihala od roku 1945 az do prvni poloviny roku 1950 a doznivala i v roce
nasledujicim.®” Postupné bylo od konce valky vytfidéno asi 1 150 000 sv.%® Na tfidéni se
vystiidalo 390 brigadniku, z toho 56 zaméstnancu knihovny. Do stoupy bylo odvezeno

47 Tamtéz, s. 14; 23.

4 Jednalo se zejména o Novy Bernstejn, Novy Falkenburg a Mimoni. In: Archiv UK, Vyroéni zpra-
va Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 23.

4 Archiv UK, Vyro¢ni zprava Narodni a universitni knihovny z roku 1945, s. 23.

% NK CR a FALTYSOVA, Vlasta (ed). Rukovét tigténych knihovnich fondi NK CR, s. 15.

51 Knihy byly svezeny z 235 prazskych bytd a ze 119 venkovskych mist, coz ¢inilo dohromady 354
adres. 276 cest bylo uskute¢néno vlastnimi vozy, ostatni pak prostfednictvim povoznickych
firem. Cizim firmam bylo vyplaceno 49 504,30 K¢s, za provoz a udrzovani sluzebnich automo-
bilt 167 423,60 Kcs (z toho za pohonné hmoty 107 933,50 K¢&s, primérna meésicni spotfeba
¢inila 750 litrd a 20 litrd oleje). Pracovnikim knihovny, ktefi slozili 9 vagonud a podileli se téz na
tfidéni a zpracovani knih, nebylo vyplaceno nic, protoze knihovna neméla finance na vyplaceni
odmén za pres¢asové hodiny ani za zvlastni nebo tézsi prace. In: Archiv UK, Narodni a Univer-
sitni knihovna v Praze. Vyro¢ni zprava za rok 1946, s. 20, 76, 79.

%2 Tamtéz, s. 79.

% Tamtéz, s. 80.

5 Knihy byly svezeny ze 14 prazskych bytt a 32 venkovskych mist, celkem 46 adres. In: Archiv
UK, Narodni a Universitni knihovna v Praze. Vyro¢ni zprava za rok 1947, s. 77.

% Tamtéz, s. 78.

% Jednalo se o knihy z okresti Beroun, Hofovice, Rokycany, Plzefi, Mlada Boleslav Sluknov,
Dubé, Mélnik, Brandys, Jablonné, &ast. Varnsdorf, Ceska Lipa, Stfibro, Vejprty, Slany, Tachov,
Liberec, Jablonec nad Nisou. In: Archiv UK, Narodni a Universitni knihovna v Praze. Vyro¢ni
zprava za rok 1948, s. 59.

5 NK CR a FALTYSOVA, Vlasta (ed). Rukovét tigténych knihovnich fondi NK CR, s. 15.

% Neékteré pozdéjsi prace uvadéji dokonce Cislo 12 miliond svazkd. Groh, Kamil: Universitni
knihovna v lidové demokratické CSR, s. 14.
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42 010 kg makulatury, dalsi statisice dokumentt byly zafazeny do regalli ¢eskosloven-
skych knihoven.%®

A aby se vycet ukolU alespon trochu pfiblizil k Uplnosti, je nutno zminit jesté po-
véfeni Narodni a univerzitni knihovny ministerstvem Skolstvi, véd a uméni k distribuci
knih a ¢asopisu doslych ze zahranic¢i darem®°. Distribuce byla provadéna podle smérnic
velké distribuéni komise a knihy byly pfidélovany univerzitnim, technickym a studijnim
knihovnam, dale pak knihovnam muzei, fakultdm a seminardm, védeckym Ustaviim atd.
s prihlédnutim k jejich potfebam.®

Knihovnictvi po unoru 1948

Celostatni knihovnickou odezvou unorovych udalosti byl 13. —14. kvétna 1948 sjezd
Ceskych a slovenskych knihovnickych pracovnik(i v Brné. V projevech byl zdurazfiovan
politicky vyznam knihovnictvi a nutnost soustavné prace se ¢tenarem, ktery mél byt
vychovavan v duchu komunistickych ideji. Dalsim dulezitym tématem pak byly vyzvy
k ocCisté knihoven, a to jak od tzv. literarniho braku, tak od titull, jez byly oznaéeny
jako politicky zavadné. Predstaven byl také navrh nového knihovniho zakona. Ac¢koli
jeho znéni sjezd podpofil, nebyla tato norma v navrhované podobé nakonec schvalena.
K prijeti nového knihovnického zakona doslo az v roce 1959.52

Na nové poméry musela zareagovat i Narodni a univerzitni knihovna. Revoluénost
se podle Kamila Groha neprojevila tolik v organiza¢nich zménach, jako v novém pojeti
Ukoll. Z knihovny bylo nutno vybudovat vyznamného ¢initele politické a odborné vy-
chovy ¢&tenare, dulezitého a ve svém oboru vedouciho pomocnika rozvoje socialistické
védy a kultury. Pfes veSkerou snahu byl nakonec Dvoulety plan (1947-1948), ktery si
knihovna stanovila, pfili§ naro¢ny a nebyl spinén v plném rozsahu. Od nékterych ukolu
bylo vzhledem k novym podminkam upusténo, nékteré prace knihovna sice zahdjila, ale
ukoncila az v pozdéjSich letech (napf. zfizeni systematického katalogu, reorganizace
priruéni knihovny, rozsifeni bibliografické ¢innosti atd.).®

PFiprava a pInéni prvniho pétiletého planu se v knihovné nesla pIné v souladu s jeho
hlavnimi vytyéenymi cili, jimiz byla hlavné snaha po zvySovani produktivity prace a hos-
podarnosti®*. Po strance ideové bylo planovano doplriovani fondu se zvlastnim zretelem
k socialistické literatufe a po strance technické zpfistupnéni knihovnich fondl zviasté
s literaturou slovenskou. B&hem pétiletky dosSlo napf. k rozsifeni meziknihovni vyp(jéni
sluzby, budovani ¢eskoslovenské Mezinarodni vyménné sluzby, védeckometodického
kabinetu atd. Dobové pfiznacny byl apel na zavadéni novych forem prace, které se

% Archiv UK, Narodni a Universitni knihovna v Praze. Vyroéni zprava za rok 1948, s. 59-60.

80 Celkem bylo otevfeno, roztfidéno na obory a distribuovano 125 beden knih, 9 beden separa-
td, 5 beden ucebnic, jejichz darci byly rGzné americké Ustavy a instituce, hlavné knihovnicky
spolek ALA, Americky Masarykuyv institut a Americka pomoc Ceskoslovensku. In: Archiv UK,
Narodni a Universitni knihovna v Praze. Vyro¢ni zprava za rok 1948, s. 61.

81 Tamtéz, s. 61.

& Groh, Kamil: Universitni knihovna v lidové demokratické CSR, s. 11.

8 Tamtéz, s. 11.

& Ceskoslovensko, Zékon o prvnim pétiletém hospodafském planu rozvoje Ceskoslovenské
republiky ze dne 27. fijna 1948, €. 241/1948Sb. Praha: Ministerstvo informaci a osvéty,
1949. 30 s.
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nesly zvlasté ve znameni zvySovani produktivity prace, planovani, normovani, socialis-
tickych zavazk(, patronat(®® a brigad.®®

V roce 1952 se konala celostatni ideologicka konference védeckych pracovnikd,
ktera stanovila hlavni ukoly knihovnictvi a formy ideologického boje za Sifeni ,nejpokro-
kovéjsich” védeckych a politickych poznatkd, marxismu-leninismu atd.®” Nicméné snahy
o politizaci knihovnictvi Komunistickou stranou Ceskoslovenska se datuji jiz do podzimu
roku 1946, kdy Ustfedni vybor KSC piijal usneseni o vybudovani tzv. Gottwaldovych
knihoven, které predstavovaly jakousi vnitrostranickou knihovni sit, ktera byla spolu se
zavodnimi knihovnami ROH prezentovana jako ,knihovna nového typu®. Tento krok jes-
té vice vyhrotil jiz tak napjaté vztahy se Svazem ¢eskych knihovnikd, protoZze nedodrzo-
val apoliticnost knihoven a znamenal dal$i odklon od prvorepublikovych knihovnickych
tradic. Komunisté naopak zfizovani Gottwaldovych knihoven obhajovali jako krok vede-
ny smérem k tzv. demokratizaci kultury. A knihovnik Jaroslav Frey tento typ knihoven
dokonce prezentoval jako ,novou cestu ke ¢tenarim®, ktefi z néjakého ddvodu nechtéji
nebo nemohou navstévovat verejné knihovny. Gottwaldovy knihovny pfedevSim umoz-
fovaly fadovym &lenim KSC stranické ,vzdélavani“ a napomahaly politickému Skoleni.
Kromé zvlastnich souborl beletrie se jejich fondy pravidelné doplfiovaly zakladnimi,
popularni formou psanymi dily marxisticko-leninské literatury. Navic je bylo mozné vyu-
zivat bez poplatku, coz mélo zvysit zajem o né praveé i mezi nekomunisty. V kvétnu 1949
na Devatém sjezdu KSC ohlasil ministr informaci Vaclav Kopecky existenci vice nez
deseti tisic téchto knihoven. Pfesto jiz na jafe 1953 bylo rozhodnuto o jejich pfevedeni
do zavodnich knihoven ROH, méstskych a vesnickych lidovych knihoven, protoze bylo
konstatovano jejich nedostate¢né uzivani a ,stale sestupna tendence”.®®

Jak jiz bylo vy$e naznaceno, v 50. letech se stala jednim z hlavnich témat dulezitost
knihy ve spole¢nosti, v prvé fadé vychova tzv. nového ¢tenafe. Jednalo se o maso-
vé akce, didaktické metody a vychovné postupy, jimiz mélo lidové knihovnictvi Ceské
¢tenare vychovavat a propagovat mezi nimi novou socialistickou literaturu a ziskavat
je pro komunistické idedly. Knihovnici neméli jen pujéovat knihy, ale prostfednictvim
doporuceni, uplatiiovanim volného vybéru knih a dalSimi metodami aktivnéji na ¢tenare
pusobit, ovliviiovat skladbu pljéovanych titull a snazit se Fidit proces ¢teni. Velky dlraz
byl kladen na uvédomeélé planovani Cetby, které by vyloucilo moment nahodné volby
a pfivedlo ¢tenare k pfedem provérené knize.®® Knihovnici udili ¢tenare, jak postupovat
od epickych, citovych a déjovych struktur k ideovému jadru dila. Vysledkem Fizeného
¢teni mélo byt sjednoceni publika, jez mélo nejen &ist stejné texty, ale také s nimi shodné

8V r. 1950 uzaviela knihovna zemédeélsky patronat nad statnim statkem Steknik, kde zamést-
nanci spolu s ostatnimi pracovniky klementinskych knihoven odpracovavali roéné 7000—-14000
hodin. Tento patronat byl doplfiovan kulturni ¢innosti. DalSi pracovni patronat byl pfijat nad
zavodni knihovnou Stalinovych zavodl v Zaluzi u Mostu, v roce 1951 pak nad knihovnou
URO a v roce 1952 studijni patronat nad Automobilovymi zavody Klementa Gottwalda v Praze.
Knihovna pomahala tomuto zavodu literaturou, bibliografiemi, reSer§emi, fotokopiemi i praci
s knihou pfimo na pracovisti. In: GROH, Kamil: Universitni knihovna v lidové demokratické
CSR, s. 13.

%  Tamtéz, s. 12-13.

67 Tamtéz, s. 14.

8 KNAPIK, Jifi (a kol.): Priivodce kulturnim dénim, heslo Gottwaldovy knihovny, s. 340—341.

6  KNAPIK, Jifi (a kol.): Pravodce kulturnim dénim, heslo Prace se &tenafem, s. 701-702. K jed-
notlivym akcim a metodam prace podrobnéji viz kapitolu Modelovani eského &tenare v publi-
kaci SAMAL, Petr. Soustruznici lidskych dusi, s. 94—134.
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nakladat a Cerpat z nich stejné vyznamy.”® Za krajni mez je pak nutné povazovat tzv.
Tuchlovické hnuti, které ukazuje, jak radikalné se posunulo chapani smyslu knihovnické
prace. Cilem akce bylo ziskani novych ¢tenard a ovliviiovani jejich dalsi cetby. Pracov-
nici knihovny navazali spolupraci s mistni organizaci Svazu ¢eské mladeze, jejiz cleno-
vé zacali obchazet byty a domy mistnich obyvatel a pfesvédCovali je, aby se zaregist-
rovali v lidové knihovné. Nasledné jim pravidelné pfinaseli nové knihy. Této aktivité se
dostalo masivni medialni propagace. Ministerstvo informaci a osvéty dokonce ocenilo
uspéchy tzv. knihovnickych agitacnich skupin ¢i tzv. knihovnickych uderek, jak se témto
skupinam fikalo, a vydalo smérnici pro jejich dalSi rozvoj. Podle oficialnich statistik se do
akce zapojilo pfiblizné 15 % mistnich lidovych knihoven a pocet registrovanych ¢tenaru
se Vv jejim prabéhu udajné zvysil o 150—-200 %. Postupem ¢asu se ale od podobnych
natlakovych a propagandistickych akci upoustélo.”

Hierarchie Cetby byla zasadni a na prvnim misté stala politicko-propagandisticka
literatura, dale literatura odborna, zatimco beletrie az na misté tretim. Cilem vSech
snah byl jakysi jednotny, homogenni &tenaf, u néhoz zanikaji tfidni, socialni, zajmo-
vé, a dokonce i genderové protiklady.”? Rovnéz se propagandisticky zdlrazrnovalo, Ze
jsme jedinym statem na svété, ktery ma svlij Mésic knihy — bfezen (poprvé zaveden
v roce 1955).” Knihovnické Uderky a ¢tenarské krouzky mély propagovat nové knihy,
Iépe mélo fungovat spojeni knihoven a knihkupeckého trhu, a téz se pocitalo se zapo-
jenim knihovnik( do prodeje knih (tzv. nachodska iniciativa).”* Kromé knihovnika (i
knihkupce, ale ten byl Casto stavén pouze do role prodejce) hral velkou roli téz literarni
daveérnik, ktery v provozech nebo zavodnich jidelnach pofadal vystavky, lepil plakaty ¢i
organizoval akce — napfiklad ,Za kaZdou vyplatu ¢i zalohu 1 knihu“.”

Nezapominalo se ani na détského &tenare. Prestoze se otazky zfizovani détskych
oddéleni a Citaren Fesily jiz ve 30. letech 20. stoleti, byla jesté v roce 1940 détska od-
déleni stale povazovana za jeden z palcivych Ukolu vefejnych knihoven.” Od konce
30. a pocatku 40. let vSak hrala v oblasti détského ¢tenarstvi dulezitou roli také tradi-
ce c¢tenarskych klubu, které byly sdruzovany okolo redakce détského ¢asopisu. Mezi
nejdulezitéjsi patfily tzv. Foglarovy ¢tenarské kluby svazané predevs§im s ¢asopisem
Mlady hlasatel a od jara 1946 s ¢asopisem Vpred. Jaroslav Foglar vznik téchto klubl
inicioval a nasledné usmeérnoval a fidil jejich ¢innost. Tyto kluby se svym pojetim liSily
pisu a Cetbé konvenéni krasné literatury. Klub mohli zalozit nejméné &tyfi ¢lenové. Po
pfijeti pfihlasky pak od redakce obdrzeli klubovni Eislo, potvrzovaci listinu a legitimace
pro klubovni znamky (tist€né na strankach €asopisu). Klub si volil nazev a vedouciho.
Soucasti klubovni symboliky se staly také vlajky, razitka, klubovni pokfik, kronika, sliby
a zakony. Cinnosti klubd byla vyhrazena samostatna stranka ¢asopisu Vpied redigo-
vana Foglarem; na ni byly zvefejriovany zpravy o ¢innosti klubl, navody k jejich akti-
vitam apod. Kluby, které nebyly svazany s zadnou détskou organizaci (napf. Svazem

7 SAMAL, Petr. Soustruznici lidskych dusi, s. 109-110.

7 KNAPIK, Jifi (a kol.): Prvodce kulturnim dénim, heslo Tuchlovické hnuti, s. 959.

2. SIMECEK, Zdenék a JiFi Travnicek: Knihy kupovati, s. 332—-333.

s Tamtéz, s. 336-337.

" Tamtéz, s. 342-343.

5 Tamtéz, s. 337.

6 VOBORNIKOVA, Michaela: Knihovny a knihovnictvi v &eskych zemich v letech 1938—1945. Ika-
ros [online]. 2016, 20(1) [cit. 2016-04-20]. ISSN 1212-5075.
Dostupné z: http://ikaros.cz/node/17667.
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Ceské mladeze, Junakem), musely o své Cinnosti podavat redakci pravidelna mésicni
hlaseni.”” Podle tohoto vzoru se pokous$ely i jiné ¢asopisy pro déti a mladez zakladat
Stenarské kluby, ale ani zdaleka neziskaly takovou oblibu. ”® Po inoru 1948 doslo v této
oblasti k nékolika turbulencim, které skoncily pocatkem roku 1950 definitivnim rozptyle-
nim klubt a jejich existence nebyla na strankach ¢asopist jiz pfipominana.™

V 1ét& 1949 pripravil sekretariat Ustfedniho vyboru Ceskoslovenského svazu mlade-
Ze masovou akci nazvanou Fucikdv odznak®, ktera si oficialné kladla za cil vést mladou
generaci k Cetbé hodnotné krasné i politické literatury, zvysSit jeji vzdélanost a probudit
v ni ambici stat se ,uvédomélymi budovateli socialismu®. Komunisticky rezim touto akci
podnikl dal§i vyznamny krok k vytvofeni ,socialistické kultury® tim, Ze mladezi predkla-
dal k ¢etbé na jedné strané literaturu zpolitizovanou a li¢ici pfednosti komunistického
systému, na strané druhé Ceskou klasickou literaturu, ktera prosla sitem ideologické
revize. Soucasné s tim poskytoval i interpretacni kli¢ k této ¢etbé. Uchazedi o odznak
méli precist celkem 11 knih® a zhlédnout pét filmu (z toho tfi sovétské). Odznak ziskal
ten, kdo pred zkuSebni komisi prokazal, ze se v pozadované literatufe orientuje. Po
vyhlaSeni akce na podzim roku 1949 se zacaly ve skupinach svazu mladeze zakladat
Gtenarské krouzky, v nichz se Cetla pfedepsana literatura, besedovalo se o autorovi
a dobé vzniku knihy. Uchazedi byli motivovani k vedeni ¢tenarskych sesitl. Sady knih
Fucikova odznaku byly vydavany v masovych nakladech, coz kladlo naroky na spotfebu
papiru, kterého se nedostavalo.®? Pro jeho ziskani byly organizovany sbéry papiru do-
konce i formou vyfazovani ,starych a zbyte¢nych knih®, pro coz v fijnu 1950 opakované
agitovala Ustfedni lidova knihovna hl. mésta Prahy®. Pies ur¢ité dil&i upravy akce jeji
zakladni smysl pretrval az do sklonku komunistického rezimu. Povinné a doporucené
tituly se pro jednotlivé roky mirné obmérovaly ¢i doplfiovaly.®*

Knizni svozy

Prestoze svozové akce nejsou hlavnim tématem tohoto pfispévku, je alespon né-
které z nich nutné zminit. Jejich zabezpeceni totiz pfedstavovalo naro¢ny ukol, ktery
musely knihovny organizaéné i prakticky zvladnout. Nejednalo se o zadné malé celky,
ale o knihovny zamecké a klasterni. V roce 1946 byla zfizena Narodni kulturni komise
pro spravu kulturniho majetku, ktera prejimala do své spravy zamecky mobiliar véetné
zameckych knihoven. Po zaniku této komise v roce 1952 byly knihovny spravovany
pfimo Ministerstvem Skolstvi a kultury az do zfizeni Statni pamatkové péce v roce 1953.
Vynosem ministerstva ze dne 4. ¢ervna 1954 byla odbornou spravou povérena Knihovna

77 KNAPIK, Jifi (a kol.): Pravodce kulturnim dénim, heslo Foglarovy &tenafské kluby, s. 325-326.

78 Svatovojtésské druzinky c¢asopisu Andél strazny, Druziny Radostného mladi, Kluby ¢tenart
Klasu, Ctenarské druziny orliki asopisu Orlik atd. In: KNAPIK, Jifi (a kol.): Priivodce kultur-
nim dénim, heslo Foglarovy ¢tenarské kluby, s. 325-326.

®  Tamtéz, s. 325-326.

8 Velmi podrobné se touto akci zabyva Michal Bauer v publikaci Ideologie a pamét, s. 186-214.

8 Jednalo se o dvé odborné knihy, souvisejici s povolanim &i pfipravou na povolani; dale tfi
politické knihy; roman Aloise Jiraska Proti vSem; dvé z péti pfedepsanych préz; dvé basnické
sbirky a jeden sovétsky roman. In: KNAPIK, Jifi (a kol.): Privodce kulturnim dé&nim, heslo
Fucikdv odznak, s. 333-334.

8 Tamtéz, heslo Fuciklv odznak, s. 333-334.

& Tamtéz, heslo Vyzva Ustfedni lidové knihovny hlavniho mésta Prahy, s. 1045.

8 Tamtéz, heslo Fuciklv odznak, s. 333-334.
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Narodniho muzea, kde bylo nové zfizeno oddéleni zameckych knihoven. Zasady pro ¢in-
nost tohoto oddéleni vypracoval jeho zakladatel, PhDr. Bohumir Lifka. V nelehké situaci,
kdy zamecké objekty ziskaly jiné nez kulturni vyuziti a statisice knih se stéhovaly do na-
hradnich depozitart z mist svého vzniku, se mu podafilo zachovat zamecké fondy jako
celky. Situaci navic komplikoval fakt, ze ministerstvo Skolstvi a kultury vydalo 13. kvétna
1959 instrukci o delimitaci, kterou byly tzv. interiérové knihovny pfedany do spravy orga-
nizacim spravujicim jednotlivé pamatkové objekty, zatimco tzv. svozové knihovny byly
ponechany ve spraveé Knihovny Narodniho muzea. Knizni sbirky ze svozovych knihoven
byly umistény vétSinou v depozitafich, a to v objektech |. pamatkové kategorie. Tretim
typem zameckych knihoven pak byly tzv. svéfené knihovny. Slo o fondy, které byly spo-
lu s objektem svéfeny statnim institucim, napt. archivim, Ceskoslovenské akademii
véd apod. Pres delimitaci spravovala Knihovna Narodniho muzea cca 340 zameckych
knihoven s celkovym pocétem vice nez 1 600 000 sv.®

Druhou oblasti, ve které pfipadla Narodni a univerzitni knihovné spolec¢né se
statnimi studijnimi knihovnami v krajich aktivni role, byl svoz klasternich knihoven®, jenz
vzesel z Akce K a ,VK".8 V ramci akce s krycim nazvem ,K“ probéhlo zabrani klaster(
a soustfedéni feholnikd do centraliza¢niho, pfipadné internacniho stfediska®®. Na Akci
,K“ navazala Akce , VK", neboli vyklizeni klaster(. Zatimco organizace vlastniho pribéhu
Akce ,K* byla dlouho a podrobné planovana, nebyla brana v potaz organizace nakladani
s hmotnym majetkem a kulturnimi statky, které se v prepadenych klasterech nachazely.
Teprve po zaboru se zacaly tvorit pracovni skupiny, které mély na starosti zajisténi jed-
notlivych druhd kulturnich pamatek. Starost o cirkevni knihovny si vyhradilo Ministerstvo
informaci a osvéty. Bylo konstatovano, Ze neni dtvod, pro¢ by se proti tomu mély ohradit
Statni Ufad pro véci cirkevni® a ministerstvo vnitra, ,protoZe pro skutecné studijni ucely
tyto knihovny maji malou cenu i pfi ohromné sbératelské cené starych tiski™.

8 TURKOVA, Helga: Zamecké knihovny v Cesku po restitucich, s. 26—-27. Problematikou kon-
fiskace zameckych objektt (v€etné mobiliafl, jejichz soucasti byly téz knihovny) se podrobnéji
zabyvala Kristina Uhlikova ve své praci Narodni kulturni komise 1947—-1951.

8  Problematikou svozu klasternich knihoven se souhrnné zabyvali FrantiSek Horak (Klasterni
knihovny v Eeskych zemich, 1966) a Vladislav Dokoupil (D&jiny moravskych klasternich kniho-
ven ve spravé Universitni knihovny v Brné, 1972), nové problematiku shrnul napfiklad Jaroslav
Vobr (Klasterni knihovny ve statni spravé 1950—1990).

8 Reorganizace muzskych feholi byla provedena ve dvou etapach a nesla kryci nazev Akce ,K*.
Prvni etapa probéhla v noci z 13. na 14. dubna 1950. Druha etapa probéhla cestou dobrovolné
dohody s pfedstavenymi fadovych domi ve dnech 26. a 27. dubna a 3. a 4. kvétna téhoz roku.
Celkem bylo Akci ,K* postizeno v Eeskych zemich 25 feholi, 144 feholnich domu, 1240 fehol-
nikd (z toho 1164 bylo soustfedéno v centraliza¢nich klasterech, 76 internovano). In: Archiv
bezpecnostnich sluzeb, H-718, sv. 2, str. 19.

8  Jako centraliza¢ni objekty v Eeskych zemich byly zvoleny klastery Bohosudov, Osek u Duchco-
va, Broumov, Kraliky a Hejnice, interna&nim klasterem se stal Zeliv.

8  Statni ufad pro véci cirkevni (1949-1956, zkracen& SUC) byl zFizen zédkonem &. 217/49 Sb.
K jeho Ukolim patfilo udélovani statniho souhlasu k vykonu duchovenského povolani, navr-
hovani ¢i schvalovani kandidat na ddlezité cirkevni posty a schvalovani rozpoctu cirkvi a na-
bozenskych spole¢nosti. Béhem jeho fungovani mu byly podfizeny jesté bohoslovecké fakulty
a také nové zfizené Ustfedni cirkevni nakladatelstvi — jako hlavni vydavatel a cenzor nabozen-
ské literatury, ¢imz se dokonala plnost dohledu nad naboZenskym Zivotem u nés. PfestoZe byl
SUC Gfadem na Grovni ministerstva, sam cirkevni politiku netvofil, ta byla uréovéana predevéim
po stranické linii KSC. In: PISKULA, JiFi: Statni ufad pro véci cirkevni 1949-1956, s. 67—-69.

% Narodni archiv, fond SUC, sig. 56, Zprava o svozu klasternich knihoven a archivii v Cechach
a na Moravé.
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20. ¢ervna 1950 povéfilo ministerstvo Skolstvi véd a uméni odbornymi otazkami Fi-
zeni svozu klasternich knihoven a zastupovanim zajmu statnich studijnich knihoven pfi
jednani se Statnim ufadem pro véci cirkevni Narodni a univerzitni knihovnu v Praze.
Vytfidéni a svoz knihovniho materialu byl rozdélen mezi jednotlivé knihovny®!, pficemz
uréujici byla regionalni pfislusnost. Celkem se na jafe roku 1950 nalézalo ve 140 klas-
ternich knihovnach v Cechach a na Moravé 1 820 000 sv. Z toho 1 milion sv. nakonec
prevzaly do své spravy statni studijni knihovny, cca 260 000 sv. ziskaly archivy, muzea,
lidové knihovny a dalSi organizace. Cca 540 000 sv. bylo ponechano v historickych in-
teriérech; prestoze dohoda zastupct Statniho Gfadu pro véci cirkevni a Nabozenské-
ho fondu z 21. dubna 1950 stanovila, Ze na svém plvodnim misté zUstanou pouze ti
interiérové knihovny (Strahov, Tepla, Rajhrad) a ostatni budou odvezeny, podafilo se
za velkého Usili pracovnikim knihoven zachranit v pdvodnich interiérech celkem 18
klasternich knihoven®. Zatimco organizace povale¢nych svoz( byla, da se fici, orga-
nizovana smyslupiné, rozdéleni kompetenci mezi Statni ufad pro cirkevni zalezitosti
(schvalovani, organizace, jednani se zmocnénci atd.) a Narodni a univerzitni knihovnu
(odborna ¢ast®) vedly ke zmatklim a v nékterych pfipadech i k pochybeni jednotlivcl
ze strany Statniho Uradu pro véci cirkevni nebo zmocnénct ¢i cirkevnich tajemnik(®.

9 Kromé organizace svozové akce dostala Narodni a univerzitni knihovna na starost klastery
v Praze a v kraji Prazském a Usteckém. Zemska a univerzitni knihovna v Brné — klastery
v Brné a dale pak v kraji Brnénském a Jihlavském; Univerzitni knihovna v Olomouci — klastery
v Olomouci a dale pak v kraji Olomouckém a Gottwaldovském; Statni studijni knihovna dra
Zderika Nejedlého v Ceskych Budgjovicich — klastery z kraje Budéjovického; Statni studij-
ni knihovna v Plzni — klastery z kraje Plzefiského a Karlovarského; Statni studijni knihovna
v Hradci Kralové — klastery z kraje Kralovéhradeckého a Pardubického; Statni studijni knihov-
na v Liberci — klastery z kraje Libereckého; Slezska studijni knihovna v Opave — klastery z kraje
Ostravského. In: Narodni archiv, fond SUC, sig. 56, Zprava o svozu klasternich knihoven a ar-
chivi v Cechach a na Moravé.

9 Plvodné pocitali knihovnici se zachovanim 19 knihoven v jejich puvodnich interiérech, ale me-
zitim byly jiZz 2 knihovny svezeny a 1 na seznam pfibyla pozdgji. In: Narodni archiv, fond SUC,
sig. 56, Zprava o svozu klasternich knihoven a archivi v Cechach a na Morave.

% Narodni a univerzitni knihovna méla, kromé jiného, za ukol dodat cca 20 osob do odbornych
komisi. Tyto komise mély 2—3 dny pfed odvozem pfislusné knihovny detailné roztfidit knihy,
a to v nasledujicim pofadi: rukopisy, inkunabule, tisky do roku 1526, bohemika do roku 1880
(z 16.—18. stoleti se prebiralo vSe, z 19. stoleti jen vzacné tisky), dale vzacné cizi tisky, védec-
ka literatura a mapy; grafika, jen pokud neméla lokalni charakter, a nakonec hudebniny. Poradi
navstév odbornych komisi v klasterech urcoval podle naléhavosti Statni ufad pro véci cirkevni.
Odborna komise méla kromé roztfidéni knihovny také zabezpecit soupisy rukopisu, inkunabuli
a postinkunabuli, ostatni knihy mély byt oznaceny jen poc¢tem. Na ¢innost odbornych komisi
pak mély navazat tzv. technické komise, které podle vyhotovenych protokold mély na misté
likvidovat malé a bezcenné knihovny. Vykonné komise pak mély za tkol rozdélit knihy hodné
uchovani pro univerzitni knihovny a knihovny ostatni. Kromé toho v nékterych krajich do vybé-
ru literatury zasahovaly téZ komise krajské. Narodni archiv, fond SUC, sig. 56, Zapis z porady
komise odbornikd konané 25. 5. 1950.

% Jak bylo pozdéji definovano, mezi jednotlivymi odbory Statniho Gradu pro véci cirkevni, které mély
na starosti zajisténi dopravy a vstupu do objektd, panovala Spatna ¢i v postaté zadna spolupra-
ce. Zmocnénci a cirkevni tajemnici nebyli ¢asto vabec pouceni o kulturnim majetku, za ktery byli
zodpovédni. Rada novych nabyvatel( klasternich objektd natolik tlagila na jejich vyklizeni, ze byly
pfedméty odvazeny jesté pred pfichodem odbornych komisi, coz vedlo k tomu, Ze vétSina odvaze-
nych predmétd nebyla podchycena v pfedavacim protokole. Seznamy pak byly ¢asto pofizovany
dodatecné, nékolik mésich po svozu. U nékterych objektt (napfiklad klaster Tepla) nebyl soupis
pfedmétt vypracovan vabec. In: Archiv NK, Hlavni nedostatky likvidace klasternich knihoven.
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Zavérem

Ceskoslovenské knihovnictvi proslo v letech 1939-1959 fadou velkych promén
a turbulenci. K hlavnim meznikim m0zZeme zafadit zabrani Sudet, pohyby a pfesuny
velkého mnozstvi knih v souvislosti se zabory némeckych institucionalnich a soukro-
mych knihoven v roce 1945, likvidaci klaSternich a spolkovych knihoven, nékolikerym
hromadnym vyfazovanim knih z vefejnych knihoven a s nimi souvisejici totalni promé-
nou knihovniho fondu atd. Ve 40. a 50. letech 20. stoleti dochazi k proméné knihovny
coby symbolického centra uchovavajiciho hodnoty nejriznéj$i povahy a davajici tyto
hodnoty ¢tenarim k dispozici v instituci, jeZz se chce velkou mérou podilet na prosa-
zovani urcitého politického i uméleckého programu.®® Podobné momenty jsou znamy
z historie dfive i pozdéji, ale jejich mira v tomto obdobi byla opravdu vyjime¢na.

% SAMAL, Petr: Soustruznici lidskych dusi, s. 136.
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