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zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. XXVII.

Bratislava: Univerzita Komenského, 2017. 205 s.
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V roce 2017 vydala Univerzita Komenského v Bra-
tislavé jiz 27. svazek sborniku Knizni¢na a informacna
veda (dale zkracené jako ,sbornik®). Sbornik, ktery byl
zpracovan v ramci vyzkumného ukolu VEGA 1/066/15
Modelovanie informacného prostredia digitalnej vedy,
sestavila prof. PhDr. Jela Steinerova, Ph.D., vedouci
Katedry knizni¢no-informacnej vedy na Filozofické fa-
kulté Univerzity Komenského.

Sbornik tvofi celkem jedenact pfispévkd, jimz pred-
chazi uvodni slovo sestavitelky sborniku. Po vlastnich
pfispévcich nasleduji medailonky jejich autorl; pozitivni
je, ze nechybéji ani kontaktni Udaje. Sedm prispévku je
psano slovensky, &tyfi jsou v angliéting. Uvodni slovo je
k dispozici jak ve slovensting, tak v anglictiné. VSechny
pFispévky jsou opatfeny resumé v anglicting, pfispévky
psané slovenskymi autory (i ty z nich, jez jsou psany
anglicky) navic i resumé ve slovenstiné.

S vyjimkou dvou autorll z madarské narodni knihovny (t&émi jsou Szabolcs Dancs
a Marton Németh) jsou vSichni autofi spjati s bratislavskou Katedrou knizni¢nej a in-
formacnej vedy. Jiz zminéna J. Steinerova je na katedfe profesorkou; Katarina Buzo-
véa, Andrea Hrékova, Miriam OndriSova a Marta Spaniova tamtéz plsobi jako odborné
asistentky a Lenka Duchoriova, Jakub Fazik, Henrieta GabriSova, Michaela Kmetova
a Milan Regec jako doktorandi. (Pro pfesnost poznamenejme, Ze vySe uvedené Udaje
jsou pochopitelné aktualni k dobé pfipravy sborniku.) Z obsahu sborniku Ize tedy ziskat
velmi dobrou pfedstavu o tom, kterymi vyzkumnymi tématy se ¢lenové katedry a stu-
denti doktorského studia zabyvaji.

Osm pfispévku pfipravili jednotlivi autofi, dva pfispévky jsou dilem dvou autorl a je-
den pfispévek je vysledkem prace autorskeé trojice. U Sesti pfispévkd je vyslovné uvede-
no, ze vznikly v ramci feSeni vyzkumného ukolu VEGA 1/066/15.

Nyni se jiz podivejme na jednotlivé pfispévky. Prvni z nich, jehoZ autorkou je J. Stei-
nerova, je nazvan Modelling Information Environment in Ecological Contexts: A Qualita-
tive Study of Information Behaviour of Researchers in Slovakia (Modelovani informacni-
ho prostfedi v ekologickych kontextech: kvalitativni studie informacniho chovani védcu
na Slovensku). Analyzuje modely digitalni a oteviené védy v kontextu informacni ekolo-
gie a pfinasi vybrané vysledky kvalitativniho vyzkumu, jehoz cilem bylo blize porozumét
informacénimu chovani slovenskych védcu, zejména rozdillm mezi jednotlivymi obory,
a ménici se informacni infrastruktufe védeckého vyzkumu. Studie, pro kterou byla zvo-
lena metoda polostrukturovanych rozhovort, se zuc¢astnilo devatenact védcd, z nichz
osm zastupovalo humanitni védy, ¢tyfi védy spoleCenské, pét védy pfirodni a dva védy
technické. Vzhledem ke zvolené metodé zkoumani takto maly vzorek nepfekvapi, nicméné
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zarovefl znamena, Ze pravdépodobnost zkresleni vysledku individualnimi charakteristi-
kami védcu (vlivem osobnich preferenci, zkuSenosti atd.) ve srovnani s vlivem konkrétni
discipliny, resp. védni oblasti mdze byt pomérné vysoka. Respondenti disponovali pri-
mérnou délkou praxe 30 let — dlouha praxe se ve srovnani s mlad$imi kolegy muze (ale
nemusi) odrazet v nizsi pfistupnosti k inovacim. Vystupy z vyzkumu byly zpracovany
pomoci pojmové mapy. Vysledny ekologicky ramec informacnich interakci je pfehledné
graficky zpracovan, je pouze $koda, Ze neni podrobnéji komentovan v textu. Doporuce-
ni, ktera autorka uvadi v zavéru, jsou obecnéjSiho charakteru, to vSak je dano Sirokym
(minéno z hlediska oborového pokryti) zabérem studie.

Michal Sliacky a Marta Spaniova pfipravili pfisp&vek nazvany Vybrané aspekty di-
gitalnych humanitnych a spolo¢enskych vied. Je vénovan rozboru pojmu oznacované-
ho terminem ,digital humanities“ a jeho vymezeni. Uvadi také cile a metody vlastniho
vyzkumu informacéniho chovani védcu v oblasti ,digital humanities®. Jiz na zacatku ale
dochazi k terminologickym nejasnostem, kdy se na jedné strané hovofi o ,digital huma-
nities, na strané druhé se ale (ve slovenstiné) zmiriuji jak védy humanitni, které jsou
jisté pfesnym odrazem anglického vyrazu ,humanities”, tak védy spolec¢enské. Sami au-
tofi (na s. 29) v8ak zdUraznuji, Ze pfesné definovani pojmu, resp. terminu ,digital huma-
nities” je problematické. Pfinosné je zafazeni pfikladd vyzkumnych projektd (pfedevsim
téch realizovanych v UCLA Center for Digital Humanities a v Oxford Internet Institute)
a infrastruktur (zejména je zminéna infrastruktura DARIAH). Stejné jako J. Steinerova,
ktera tak ¢ini v prvnim pFispévku sborniku, autofi zduraznuji, Ze pfi budovani digitalnich
knihoven je tfeba mit na zfeteli specifika a odliSnosti jednotlivych véd. Pfipominaji, ze
rozdilim mezi informaénim chovanim védcul z riznych oborl je vénovana pozornost jiz
od 70. let 20. stoleti. Rada poznatk je proto jiZ k dispozici, zatim v&ak neni dostate&n&
prozkoumano informaéni chovani védcl v souvislosti s ,digital humanities”. Pravé proto
se na tuto oblast autofi chté&ji zaméfit ve svém vyzkumu, jehoz vysledkem by mél byt
navrh modelu informaéniho chovani a informacnich interakci téchto védcu.

Prispévek Miriam OndriSové a Marty Spaniové nese nazev Struktira a vyvoj digi-
talnych humanitnych vied z perspektivy bibliometrie. Jeho cilem je zachytit vyvoj, tren-
dy a tematickou strukturu digitalnich humanitnich véd na zakladé bibliometrické analyzy
(s vyuzitim dat ze systémG Web of Science a Scopus). Obdobné jako v predchozim pfi-
spévku je i zde vénovana pozornost terminologickym aspektim a definicim. Neni bez
zajimavosti, Ze autorky na s. 45 zminuji, Ze vice autorti poklada za nejlépe vyhovujici de-
finici digitalnich humanitnich véd definici uvedenou v hesle Digital humanities v anglické
jazykové verzi Wikipedie'. V tomto sméru je vSak tfeba poznamenat, Ze jedno z pravidel
pro pfispivani do Wikipedie fika, Ze hesla nesméji obsahovat vysledky puvodniho vyzku-
mu, musi se jednat o iz publikované poznatky a vSe je tfeba citovat. Pokud se tedy podi-
vame pravé na heslo Digital humanities, zjistime, Ze pfedmétna definice (resp. jeji ¢ast)
je prevzata z dila Johanny Druckerové z UCLA Center for Digital Humanities?. V zavéru
pfispévku si autorky pokladaji otdzku, zda se digitalni humanitni védy stanou samostat-
nou védeckou disciplinou nebo zda dojde k jejich sblizeni s humanitnimi védami jako
takovymi. Jako pfinos digitalnich humanitnich véd vyzdvihuji zatraktivnéni humanitnich

1 Digital humanities. In: Wikipedia, The Free Encyclopedia [online]. San Francisco (CA, USA):
Wikimedia Foundation, last edited on 29 August 2019, at 21:30 [cit. 2019-09-01]. Dostupné z:
https://en.wikipedia.org/wiki/Digital_humanities.

2 DRUCKER, Johanna. Intro to Digital Humanities [online]. UCLA Center for Digital Humanities,
9/2013 [cit. 2019-09-02]. Dostupné z: http.//dh101.humanities.ucla.edu/?page_id=13.
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vé&d v ogich vefejnosti. Ctenare z CR jist& potési, Ze v seznamu bibliografickych odkaz(
(konkrétné na s. 62 az 63) najde i heslo z terminologické databaze TDKIV.

PFispévek Socialne siete vo vede alebo veda v sieti? Vyskum v prostredi sloven-
skych univerzit vznikl v autorském kolektivu tvofeném Andreou Hrékovou, Katarinou Bu-
zovou a Milanem Regecem. Zabyva se otazkou vyuziti socialnich siti k prezentaci a po-
pularizaci vysledkl vyzkumu. Pfinosné je, Ze hned v Gvodu autofi zminuji teoretickou
moznost vyuziti této komunikace jako prostfedku k regulaci nepravdivych vyroku na in-
ternetu. Tomu v8ak zatim brani personalizace vysledku vyhledavani — teorie filtrovacich
bublin. Autofi tak upozorfiuji na dllezitou skute¢nost, Ze internet je skvély nastroj pro
spojovani stejné smyslejicich lidi, ale uz ne tolik jako nastroj pro spojovani lidi s rGznymi
nazory a vytvareni prostoru k diskusi. Uzite€né je, Ze autofi na téma nahliZeji z riiznych
uhld — nezapominaji na nejvyznamnéjsi stranky popularizujici védu v prostfedi Face-
booku (NASA Earth, National Geographic ¢i | Freaking Love Science), ale ani napf. na
vyuzivani socialnich siti k ziskavani financi na védecky vyzkum nebo respondentl. Zmi-
nuji mimochodem i Eesky projekt Pokusni kralici a skutecnost, Ze se proslavil nejvy$Sim
poc¢tem ziskanych respondentl na svété. Podstatné je, Ze nezapominaji ani na stinné
stranky pouzivani socialnich siti, napf. nutnost investice urcitého ¢asu, ktery pak maze
védcim chybét pro vlastni vyzkum, navykovost nebo rozptylovani pozornosti. Konsta-
tuji také, Ze néktefi védci upfednostnuji vyuzivani socialnich siti pfimo zaméfenych na
védu, napf. ResearchGate ¢i Academia.edu, a zminuji Uvahy o zafazeni komunikace
na socialnich sitich pfimo do pracovni naplné védcu (doplfiuji, Ze v takovém pfipadé
by aktivity bylo tfeba vhodné méfit). Po teoretické Casti autofi pfistupuji k prezentaci
vysledku kvalitativni studie devatenacti slovenskych védcl (ze souvislosti je zfejmé, Ze se
jedna o polostrukturované rozhovory, které byly vyuzity také v prvnim pfispévku sborniku).
Studie ukazala, Ze odpovédi respondent se nachazely na $kale od nevyuzivani téchto
siti az po velmi intenzivni aktivitu na nich. Otazkou, kterou si v§ak muze &tenar prispévku
poloZit, je, co vSechno je viastné (pfinejmensim v tomto pFispévku) pokladano za socialni
sit. Na s. 75 autofi hovofi o soukromych sitich, na s. 76 o socidlnich sitich a platformach
a na s. 80 (v zavéru) o specifickych socialnich sitich. Tim se dostavaji od socialnich siti
typu Facebook nebo ResearchGate spiSe k nastrojum pouzivanym pro interni komunikaci
v rdmci projektovych tymil. Ctenaf se pak muiZe opravnéné ptat, zda by za n&jakou speci-
fickou socialni sit nemél povazovat napf. elektronickou konferenci (mailing list), resp. kde
by méla byt hranice mezi socialni siti a jinym prostfedkem &i nastrojem. Podnétna je poj-
mova mapa na s. 78, ktera zachycuje oblast védecké spoluprace. Pozitivni je i formulace
konkrétniho navrhu profesionalizace pfispivani na socialni sité napf. formou poskytovani
(sdileni) informaci administratorovi stranky na Facebooku. Dnes totiz podle mych zkuSe-
nosti mnohdy panuje pfesvédceni, Ze realizuje-li se néjaka €innost digitalné, je nejlepsi,
kdyz ji provadi kazdy jednotlivec vlastnimi silami (tj. bez prostfednika, specialisty). Pokud
se vSak dany jednotlivec ¢innosti nezabyva rutinné, mize mu zabirat vice ¢asu nez profe-
sionalovi, ktery ji provadi kazdodenné, a vysledek miize byt méné kvalitni nez v pfipadé,
kdy praci vykonava profesional.

V pfispévku The Intergenerational and Socioeonomic Comparison of Digital Literacy
in Slovakia (Mezigenerac¢ni a socioekonomické srovnani digitalni gramotnosti na Slo-
vensku) si jeho autorka Martina Porubcinova klade hned nékolik otazek: jaka je vékova
struktura tzv. digitalnich domorodct na Slovensku a kolik let je jejich rodi€um, jakou
urovni digitalni a informacéni gramotnosti disponuji a zda mezi témito détmi a jejich rodici
existuje digitalni propast. Jako teoretické vychodisko ji slouzi mechanismus pfenosu
digitélni gramotnosti mezi generacemi oznaceny vyrazem digitalni habitus. Pfi hledani
odpovédi na vySe zminéné otazky autorka vyuziva demografické udaje. Konkrétné vy-
chazi z pojeti digitalni gramotnosti jako souhrnu hodnot 28 ukazateld. Za problematic-
kou pokladam skute€nost, Ze — jak autorka uvadi — tyto udaje jsou vysledkem sebehod-
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noceni respondentt. V fadé vyzkumi (napf. ¢tenafstvi®) se vSak ukazuje, Ze lidé maji
tendenci pfecefiovat své digitalni schopnosti. Udaje, s nimiz autorka provadi vypocty,
tedy nemuseji pfesné odpovidat realité. V pfispévku je vénovana pozornost tfem gene-

generace. Otazkou v8ak je, zda neni pfi€inou skutecnost, Zze mladez ve véku 14 az
17 let obvykle neni vyrazné ekonomicky aktivni a s internetovym bankovnictvim nema
pFili§ zkuSenosti z toho prostého divodu, Ze ho zatim vesmés nepotfebuje. Pfinosné
je upozornéni na vysledky mezinarodni studie ICILS 2013*. V ni bylo mj. zjisténo, Ze
studenti, jejichZ rodiCe jsou vzdélangjsi, maji vy38i spoleCenské postaveni a doma vice
knih, dosahuiji lepSich vysledkll v oblasti poc¢itacové a informacni gramotnosti. Vzdéla-
né&jsi rodice jsou si také vice védomi rizik souvisejicich s digitalnimi aktivitami svych déti.
V zavéru autorka konstatuje, Ze vyraznéjsi je digitalni propast ze socioekonomického
hlediska a mezigeneracni digitalni propast se zuzuje.

Prispévek Michaely Kmetové nazvany Dlhodoba archivacia digitalnych objektov
v inStitucionalnych repozitaroch si klade za cil navrhnout univerzalni doporuéeni pro
zabezpeceni dlouhodobé udrzitelnosti digitalnich objektl, a to na zakladé analyzy politik
dlouhodobé archivace digitalnich objektd uplatiovanych ve vybranych institucionalnich
repozitafich. Ziskané poznatky mohou byt vyuzity pfi pfipravé pfipadného repozitare
Univerzity Komenského nebo jiného repozitafe na Slovensku. Nejprve autorka vyme-
zuje zakladni pojmy (digitalni kuratorstvi, digitalni archivace a uchovavani digitalnich
objektud) a jejich vztah znazornuje i graficky. Dale se jiz vénuje hlavnim kritériim, s nimiz
pracuje dokument Trustworthy Repositories Audit & Certification® z roku 2007. (Otazkou
ale je, pro¢ autorka nezvolila novéjsi verzi téchto kritérii, tj. normu ISO 16363 z roku
20128.) U kritéria C (Technologie, technicka infrastruktura a bezpecnost) zmiriuje, Ze
»Lp]ri budovani repozitarov su k dispozicii volne dostupné softvéry vyvijané na zaklade
iniciativ otvoreného pristupu, alebo komerc¢né softvéry“. Vzhledem k tomu, Ze prvni typ
softwaru dava do protikladu k druhému typu, bylo by patrné pfesnéjsi, pokud by autorka
prvni typ softwaru oznadila jako software s otevienym zdrojovym kédem (otevieny soft-
ware). Druhy typ by mohl byt pfesnéji oznacen jako uzavieny software (tj. software bez
dostupného zdrojového kédu). Vyraz ,komeréni“ mize pro nékteré ctenare byt matouci,
nebot i pro provozovani otevieného softwaru je mozné vyuzivat komeréni podporu. Ze
softwarovych nastroju autorka zmifuje mj. DSpace. NezdUraznuje vSak, Ze se jedna
o software pro provoz repozitafe, nikoliv pfimo o nastroj pro zajisténi dlouhodobého
uchovani digitalnich objektd (mezi témito dvéma typy nastroji disledné rozliSuje az
v samém zaveéru prispévku na s. 116). Dale analyzuje dostupné politiky dlouhodobé ar-
chivace, ale pouze na zakladé verejné dostupnych udaju u celkem osmi repozitarl (Styf

3 KOVAC, Miha a Adriaan VAN DER WEEL. Reading in the era of digitisation: An introduction to
the special issue. First Monday [online]. October 2018, vol. 23, no. 10 [cit. 2018-10-24].

ISSN 1396-0466. Dostupné z: https://doi.org/10.5210/fm.v23i10.9448.

4 ICILS 2013 [online]. NUCEM, 2013 [cit. 2019-09-02]. 12 s. Dostupné z: https://www.nucem.sk/
dl/3413/Kr%C3%A 1tka_spr%C3%A1va.pdf.

5 Trustworthy Repositories Audit & Certification: Criteria and Checklist [online]. Version 1.0. Fe-
bruary 2007 [cit. 2019-09-02]. 88 s. Dostupné z: https://www.crl.edu/sites/default/files/d6/atta-
chments/pages/trac_0.pdf.

6 1SO 16363:2012. Space data and information transfer systems — Audit and certification of
trustworthy digital repositories. Geneva: 1SO, 2012-02-15.
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americkych, jednoho Svycarského a ¢tyf ¢eskych). Vzhledem k tomu, Ze u dokumentd,
které mély byt pfedmétem studia, nelze pfedpokladat, Ze budou ve vSech pfipadech
zcela vefejné dostupné (v pfipadé institucionalnich repozitaif mize byt dostate¢nym
,Zvefejnénim“ napf. vystaveni dokumentu na intranetu organizace), je otazkou, zda by
nebylo uziteéné studium zcela verejné dostupnych dokumentl doplnit napf. o dotazy ad-
resované provozovatelim jednotlivych repozitafd. Na zakladé ziskanych vysledka autor-
ka formuluje celkem jedenact zasad, kterymi by se mél Fidit navrh politiky dlouhodobé
archivace digitalnich objektud v institucionalnich repozitafich ve slovenském akademickém
prostfedi. Ne v8echny body jsou ale zcela srozumitelné, napf. v Sestém bodu doporucuje
respektovat duSevni vlastnictvi ,archivovanych a uchovavanych® objektu, pfi¢emz neni
jasné, ¢im se tato adjektiva od sebe vyznamoveé li8i, a v bodu devatém zmirnuje ,kompa-
tibilni oteviené formaty“, aniz by bylo upfesnéno, s ¢im maji byt kompatibilni. Pfispévek
autorka uzavira konstatovanim, Zze za z&kladni pfedpoklad dlouhodobé digitalni archivace
je mozné pokladat institucionalni repozitaf. Otazkou ale podle mého minéni je, zda je
v pfipadé, kdy institucionalni repozitar jesté v dané instituci viilbec neexistuje, praktické
se pfi jeho koncipovani podrobné vénovat dlouhodobému uchovavani uloZzenych dat. Jde
o oblast, kterd pfedstavuje znacnou vyzvu i pro instituce, které se problematice vénuiji
dlouhodobé a systematicky a s provozovanim repozitafd maji nezanedbatelné zkuSenosti.
vUbec zadny repozitaf neprovozuji, nemaji patficné nastavené prislusné procesy atd.

Henrieta GabriSova sv(j pfispévek nazvala Digitalne repozitare vo vedeckych knizni-
ciach na Slovensku — stratégie, prekazky a vyzvy. Prezentuje v ném vysledky vyzkumu
zaloZzeného na strukturovanych rozhovorech s dvanacti vedoucimi pracovniky ze slo-
venskych védeckych knihoven a ze Slovenské narodni knihovny. Zjistovala, jaky digital-
ni obsah a jak spravuji, jak je sprava zabezpecena po organizacné-personalni strance
a jak vymezuji cilovou skupinu uZivatell. Prostfednictvim rozhovor(i autorka dospéla
k zavéru, ze moznymi prekazkami pfi budovani repozitar( jsou narocnost feseni z hle-
diska technologii, financi i vlastni implementace, nedostatec¢na opora ve strategickych
dokumentech vztahujicich se k ¢erpani finanénich prostfedkl a nedostatek kvalifikova-
nych pracovnikd. Autorka proto pfipravila pracovni analyzu institucionalni strategie ve
vztahu k budovani digitélniho repozitéfe v prostfedi védecké knihovny a nasledné uz
(s vyuzitim nastroje PLATTER) funkéni model institucionalniho digitalniho repozitare.
V dalsi fazi byly testovany dva softwarové nastroje (CDS Invenio a ARL), byt nebylo
blize vysvétleno, pro€ byly zvoleny zrovna tyto dva nastroje.

Marton Németh pro sbornik pfipravil pfispévek nazvany Widening the Limits of Co-
gnitive Reception with Online Graph Databases on the Semantic Web (RozSifovani
omezeni kognitivni recepce prostfednictvim online grafovych databazi v prostfedi sé-
mantického webu). V Uvodu struéné charakterizuje zakladni rysy sémantického webu,
zmifiuje propojena data, dulezitost licenci Creative Commons a ontologii. Tato ¢ast pfi-
spévku muze byt velmi pfinosna pro knihovniky, ktefi se s oblasti sémantického webu
dosud podrobné& neseznamili, protoZe zdafile a pfedevsim srozumitelné shrnuje pod-
statné principy, na kterych je zaloZzeno fungovani sémantického webu. V dal$im tex-
tu nabizi pfiklady efektivni kombinace komplexnich informaci z riznych datovych sad.
Jmenovité uvadi projekt data.bnf.fr, ktery realizuje Narodni knihovna Francie (Biblio-
théque nationale de France), katalog Némecké narodni knihovny (Deutsche Nationalbi-
bliotek), platformu Europeana nebo projekty BBC. Konkrétni pfiklady (napf. identifikace
hlavnich zdroju dat vztahujicich se k habsburskému cisafi Josefu Il.) jsou pro &tenare,
ktery se s problematikou teprve seznamuje, velmi uzite€¢né, nebot nazorné ukazuji, jak
Ize propojena oteviena data prakticky vyuzit.

Szabolcs Dancs svUj pfispévek nazval The ,Transition Bibliographique®“ Program:
The French Recipe for Adopting RDA (Program ,Bibliografického pfechodu*: francouzsky
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recept pro pfijeti RDA). VVychazi z potfeby Narodni Széchényiho knihovny (Orszagos
Széchényi Konyvtar), tedy madarské narodni knihovny, zavést celostatni platformu
umoznujici sdilenou katalogizaci. Proto se madarsti kolegové snazili inspirovat zku-
Senostmi ze zahranici, zvlasté z Francie, kde byl v letech 2010 az 2014 realizovan
Program bibliografického pfechodu (https://www.transition-bibliographique.fr/). I sou-
vislosti se zmé&nami bylo pfipraveno i zpfistupnéni katalogu Narodni knihovny Francie
v podobé propojenych dat, o kterém se &tenar sborniku docetl i v pfedchozim pfispévku.
Je tak prezentovan presvédcivy dukaz o tom, Ze zménu katalogizacnich pravidel na
narodni urovni je uzite€né pojmout Sifeji a vyuzit ji zaroven jako vhodnou pfileZitost pro
zapojeni knihovnich dat do sémantického webu.

PFispévek Horizonty informacnej gramotnosti Jakuba Fazika se vénuje modelim
informacni gramotnosti. Podrobné rozebira zejména modely ISP, The Big Six Skills, The
Seven Pillars of Information Literacy (a jeho revidovanou podobu Information Literacy
Landscape) a The Seven Faces of Information Literacy. Na zakladé této vstupni analyzy
identifikuje horizonty nebo vektory obsahové naplné pojmu informaéni gramotnost (pfe-
vazné jako rdzné kompetence nebo jejich soubor). Hodnoti také jejich metodologicky
a metametodologicky vyznam a uplatnénim raznych kritérii vytvari jejich zakladni typo-
logii. Celym pFispévkem se prolina dulezity rys téchto modeld — v ¢ase je nezbytné je
vice ¢i méné revidovat, obohacovat o nové kompetence nebo upravovat do zcela nové
podoby. Uzitek mize tento pfispévek pfinést predevS§im odbornikim zabyvajicim se
v teoretické, potazmo praktické roviné problematikou informaéni gramotnosti.

Lenka Duchorova sbornik obohatila textem s nazvem Problematické dimenzie kon-
ceptu multitaskingu. Rozpracovava predevsim oblast terminologie, typologie a metodo-
logie. Konstatuje, Ze je velmi problematické multitasking vibec jednoznacné definovat.
Nazorné to doklada prostfednictvim tab. 1 na s. 189 az 190, v niz zachycuje Sestnact
moznych definic, resp. vykladu. Na jejich zakladé dospiva k obecné definici multitaskingu
jako podileni se (participaci) na dvou nebo vice ¢innostech sou¢asné. Upozorfiuje také na
otazku prepinani mezi jednotlivymi ulohami (mezi odborniky nepanuje shoda v tom, zda
to je, ¢i neni projev multitaskingu) a na skute¢nost, Ze multitasking vzdy byl pfirozenou
soucasti lidského Zivota. Nejedna se tedy o jev, ktery by vznikl aZ v souvislosti s pronika-
nim informacénich a komunikacénich technologii prakticky do v§ech oblasti lidského Zivota,
byt v dnesni dobé je jeho Uloha jisté vyraznéjsi nez kdysi. (Mimochodem plsobivy doklad
0 — spi$e negativni — roli multitaskingu v digitalni dobé podal uz v roce 2011 Nicolas Carr’.)

PFispévky jsou opatfeny pomérné rozsahlymi seznamy pouzitych zdroju, pficemz
fada z nich naznacuje Uzké vazby na ¢eské knihovnicko-informaéni prostredi. Je $koda,
Ze se v jinak velmi kvalitnich seznamech vyskytuje fada drobnych chyb (napf. na s. 63
je zafazen neuplny bibliograficky zaznam prace Patrika Svenssona z roku 2010). Ve
vyjime€nych pfipadech nejsou pouzité zdroje dostatecné pfesné citovany v textu. Je
tomu tak napf. na s. 88 ve vété zacinajici ,According to the findings of the Institute for
the Public Affairs®. Na s. 117 je zminén reportazni pfispévek ve zvlastnim ¢isle ¢asopisu
Ikaros z roku 2006 vztahujici se k vystoupeni Miroslava BartoSka na konferenci Inforum
2006; je vSak citovan nespravné — jako by se jednalo pfimo o vlastni konferenéni pFispé-
vek (ten je vSak dostupny na webu konference, konkrétné na adrese https.//www.inforum.

7 CARR, Nicholas G. The shallows: what the Internet is doing to our brains. 1st pub. New York:
W.W. Norton, c2011. 280 s. ISBN 978-0-393-33975-8. (Vyslo také ¢esky: CARR, Nicholas G.
Nebezpecna mélcina: jak internet méni nas mozek: analyza stavu lidské psychiky v dobé digi-
talni. V Praze: Dauphin, 2017. 315 s. ISBN 978-80-7272-780-3.)
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cz/pdf/2006/Bartosek_Miroslav.pdf). Na s. 160 se mluvi o vytvofeni e-learningové opory
vztahujici se k RDA, ale tento zdroj nelze s vyuzitim naznakl v textu jednoduse dohledat.

Obcas se vyskytuji rovnéz preklepy, napf. na s. 27 slova ,icnluding” a ,reserach®, na
s. 67 je nespravné uvedeno jméno fyzika Stephena Hawkinga (viz vyraz ,Stewena Ha-
wkinga“), na s. 88 je misto slova ,reach uvedeno slovo ,reache” a na fadé mist chybéji
mezery mezi slovy (viz napf. vyraz ,processinginformation” na s. 96). Misty se ¢tenar
setka s chybné napsanymi nazvy projektl ¢i organizaci, viz napf. iniciativa ,Open AlRe*
na s. 125 (spravné se jmenuje ,OpenAlRE").

Pokud se tyka obrazku, je mozné je ve vétsiné pfipadu pokladat za vitané oziveni
textu, avSak nékteré obrazky jsou bohuzel horsi grafické kvality. Na s. 74 je zminéno
JLfarebné kddovanie”, které se ma vztahovat k obrazku ¢. 1 na téze strané. Vzhledem
k tomu, Ze sbornik je tiStén Cernobile, se ale jedna o ponékud zavadéjici sdéleni.

Tabulky ve sborniku nejsou jednotné graficky zpracovany, coz nemusi byt (vzhledem
k rlznorodosti zafazenych pfispévkl) na Skodu. Vyrazné nevhodné formatovani bylo
ale zvoleno pro tabulku na s. 91 (tabulka je pfFili$ Siroka; zleva i zprava by spiSe méla byt
zarovnana jako okolni text).

Vyjimecné jsou bez vysvétleni pouZity zkratky, které nejsou b&zné& znamy, napf.
zkratka ,SES* (mj. na s. 87; pravdépodobné je minén socioekonomicky status) nebo
,DO* (mj. na s. 130; autorka méla nejspiSe na mysli digitalni objekt).

Ze stylistického hlediska je sbornik prakticky bezchybny, snad jenom véta zacina-
jici ,Kategdrie benefitov vyuzivania socialnych sieti mézeme rozdelit do nasledovnych
lovat benefity, nikoliv kategorie benefit().

V nékterych pfipadech nejsou dostate¢né vysvétleny pouzité terminy, napf. na
s. 112 je uveden ne zcela obecné znamy termin ,datovéa archeologie“ nebo na s. 125 se
Ctenar setka s vyrazy ,born digital® a ,e-born®, aniz by byl blize vysvétlen rozdil mezi nimi
(ma-li néjaky byt). Misty se vyskytuji nepfesné preklady (napf. ,Graph Databases” jako
,grafické databaze“ misto ,grafové databaze®, ,Adopting“ jako ,adaptacia“ misto ,pfijeti®
nebo ,fondové instituce” jako ,fund institutions® v resumé na s. 137, kde by jinak jisté
postacovalo hovofit o ,memory institutions®).

Na rozdil od 26. sborniku, jehoz recenze byla publikovana ve 2. Cisle ¢asopisu
Knihovna: knihovnicka revue v roce 2017, neni bohuzel XXVII. sbornik k dispozici online
v pfehledu publikaéni ¢innosti katedry (j. na adrese https:/fphil.uniba.sk/katedry-a-od-
borne-pracoviska/kkiv/publikacie/).

Zavérem je mozné konstatovat, Ze sbornik se zabyva opravdu aktuélnimi tématy.
Svédci o tom i prosta skutecnost, Ze znaéna pozornost je vénovana dosud neustale-
né terminologii (a obsahu a rozsahu pojmu, jejichZ reprezentanty jsou pravé terminy).
Pravé ta je charakteristickd pro nova témata a oblasti, v nichz nastava pfekotny vyvo;.

Ceskému &tenafi navic sbornik umoZiiuje urgitym zptisobem porovnat dil&i aspekty
vyvoje knihovnicko-informaéni praxe na Slovensku s vyvojem u nas, konkrétné napf.
oblast institucionalnich repozitafd. Zarover se — jak jiz bylo naznaceno — prostfednictvim
citovani fady €eskych zdroju ukazuje sila Cesko-slovenskych vazeb v oblasti knihovnictvi.
Sbornik pokladam za pfinosny jak pro teorii, tak pro praxi, nebot je v ném zminéna fada
konkrétnich postup(, nastroji nebo doporuceni.

PhDr. Linda Jansova, Ph.D.
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